Warszawa, dn. 22.05.2024 r.
Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 42/23
ORZECZENIE

Gtowny Sad Lowiecki w zwyktym sktadzie:

Przewodniczacy: SGSL Piotr Nowak

Czlonkowie: SGSL Jacek Tadych /ref./
SGSL Wojciech Rychlinski

Protokolant: Sylwia Jackowska

bez udziatu Gtéwnego Rzecznika Dyscyplinarnego PZL

rozpoznat sprawe kol. [...] na skutek odwotania obwinionego od orzeczenia Okrggowego Sadu
Lowieckiego w [...] z dnia 27.04.2023 r. Sygn.. akt [...] moca ktérego uznano obwinionego
winnym, tego ze:

20 listopada 2022 roku, podczas polowania zbiorowego w obwodzie numer [...]
dzierzawionego przez Koto Lowieckie [...], potozonego w obrgbie Gminy [...], powiatu [...]
dokonat zastrzelenia dwoch tosi — klgp, oddajac w ich kierunku dwa skuteczne strzaty z broni
mysliwskiej kulowej po jednym do kazdej z tych sztuk w okresie catorocznej ochrony
gatunkowej bez wymaganego zezwolenia,

tj. popetnienie przewinienia fowieckiego z art. 35b ust.1 pkt 1 w zbiegu z art.42 aa ust.3,
ust. 6 1 10 Ustawy Prawo Lowieckie z dnia 13 pazdziernika 1995 roku z pdzniejszymi zmianami
w zwigzku z § 2 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 10 kwietnia 2001 roku
Dz.U. nr 43 poz. 488 w sprawie ustalenia listy gatunkdéw zwierzat townych oraz okreslenia
okresOw polowan na te zwierzgta,

I za to wymierzono mu kar¢ dyscyplinarng zasadnicza w postaci wykluczenia z
Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Zobowigzano obwinionego [...] do zwrotu kosztow w
kwocie 627,74 zi.

Na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w

PZL



orzektl:

1. utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie

2. obcigza obwinionego kosztami postepowania odwotawczego.

/-I Piotr Nowak
/-1 Jacek Tadych
/-1 Wojciech Rychlinski

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Lowiecki w [...] orzeczeniem z dnia 27 kwietnia 2024 roku uznal obwinionego
[...] za winnego tego, ze W dniu 20 listopada 2022 roku podczas polowania zbiorowego w
obwodzie numer [...] dzierzawionego przez Koto Lowieckie [...], potozonego w obrebie gminy
[...], powiatu [...] dokonat zastrzelenia dwoch tosi klep, oddajgc w ich kierunku dwa skuteczne
strzaty z broni mysliwskiej kulowej, po jednym do kazdej z tych sztuk w okresie catoroczne;j
ochrony gatunkowej bez wymaganego zezwolenia, to jest przewinienia fowieckiego z art. 35 b
ust. 1 punkt 1 w zbiegu z art. 42 aa ust. 3, ust. 6 1 10 ustawy prawo lowieckie z pdzniejszymi
zmianami w zwiazku z §2 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 10 kwietnia 2001
roku w sprawie ustalenia listy gatunkow zwierzat fownych oraz okreslenia okresow polowan
na te zwierzeta.

Na podstawie art. 35 b ust. 1 punkt 1 w zbiegu z art. 42 aa ust. 3, ust. 6 i 10 ustawy prawo
towieckie z poOzniejszymi zmianami w zwigzku z §2 ust. 4 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 10 kwietnia 2001 roku w sprawie ustalenia listy gatunkow zwierzat fownych
oraz okreslenia okresow polowan na te zwierzeta wymierzono obwinionemu [...] karg
dyscyplinarng zasadnicza w postaci wykluczenia z Polskiego Zwiazku Lowieckiego.

Od powyzszego orzeczenia odwolanie ztozyl obronca obwinionego zarzucajac btad iz nie
przeprowadzano dowodu z akt Sadu Rejonowego w [...], gdzie postepowanie zostalo
warunkowo umorzone, oparcie zebranego w sprawie materialu dowodowego na podstawie
notatki stuzbowej KPP w [...] oraz btad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie przez
OSL w [...], ze obwiniony oddat strzat do tosi z pelng $§wiadomoscig. Zdaniem obrony
orzeczone kara zasadnicza jest razaco niewspotmierna do popelnionego przewinienia
towieckiego.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazania go do
ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiang orzeczenia poprzez wymierzenie kary

zasadniczej zawieszenia w prawach cztonka Zrzeszenia na okres 3 lat.



Glowny Sad Lowiecki zwazyl, co nastepuje:

Odwotanie obroncy obwinionego i argumenty przez niego podnoszone w piS§mie procesowym
nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Okregowy Sad Lowiecki w [...] w sposdb wnikliwy i
wszechstronny rozwazyt wszelkie dowody 1 okoliczno$ci ujawnione na rozprawie, na ich
podstawie poczynit prawidtowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazatl wine obwinionego
w zakresie przypisanego mu czynu.

Ocena materialu dowodowego =zostala dokonana z pelnym uwzglednieniem zasad
obiektywizmu i swobodnej oceny dowodow, jest oceng wszechstronng i bezstronng, nie narusza
granic swobodnej oceny dowodow, jest zgodna z zasadami wiedzy i1 dos§wiadczenia zyciowego
oraz nie zawiera bledow faktycznych i logicznych.

Odnoszac si¢ do zarzutu obroncy dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych nalezy
stwierdzi¢, 1z zarzut ten jest sluszny jedynie wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania. W niniejszej sprawie o
czyms§ takim nie moze by¢ mowy.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzi¢ si¢ , jak to ma miejsce w
niniejszej sprawie do polemiki i odmiennej oceny ustalen Okregowego Sadu zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Stawiajac zarzut obronca winien byt wykazaé, jakich
konkretnych uchybien w =zakresie logicznego rozumowania, wskazan wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego dopuscil si¢ Sad, dokonujac oceny zebranych w sprawie dowodow.
Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy — zadaniem Gléwnego Sadu
Lowieckiego — w przedmiotowej sprawie brak jest jakichkolwiek okoliczno$ci, ktore
usprawiedliwialy by czyn obwinionego. Obowigzkiem kazdego mysliwego jest rozpoznanie
zwierzyny do ktoérej decyduje si¢ oddac strzal i rozpoznanie to nie moze budzi¢ jakichkolwiek
watpliwosci. Z ustalen poczynionych przez Okrggowy Sad Lowiecki w [...] jednoznacznie
wynika, ze zardwno warunki atmosferyczne, jak 1 odleglos$¢ z ktérej obwiniony oddat strzat do
tosi nie miaty zadnego wptywu na rozpoznanie. Obwiniony jest mysliwym z dostatecznym
stazem, aby rozpozna¢ gatunek zwierzyny, gdzie zard6wno wielkos¢ jak 1 budowa tuszy sg w

sposob istotny odmienne od jelenia.



Zdaniem Gtownego Sadu Lowieckiego orzeczona przez Okregowy Sad Lowiecki w [...] wobec

obwinionego kara zasadnicza jest adekwatna do stopnia winy i spetnia wymogi prewencyjne.

/-I Piotr Nowak
/-1 Jacek Tadych
/-1 Wojciech Rychlinski



