Warszawa, dn. 13.09.2023 r.
Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 33/23
ORZECZENIE
Gtoéwny Sad Lowiecki w zwyktym skladzie:

Przewodniczacy: SGSL Michal Pienkowski /ref./
Czlonkowie: SGSL Adrian Klank

SGSL Mariusz Ratajczak
Protokolant: Sylwia Jackowska

w obecnosci Z-cy Gtownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZt

Kol. Marcina Grabowskiego

rozpoznat sprawe Kol. [...] [...] na skutek odwotania obwinionego od orzeczenia
Okregowego Sadu Lowieckiego [...] zdnia 27.03.2023 sygn. akt OSL [...]/2023 mocg ktorego

uznano obwinionego winnym ze:

w dniu 13.10.20191.127.11.2019 r. w obwodzie towieckim [...], pozyskal dwa jelenie
tanie, 28.11.2019 r. dwa dziki

tj. przewinienie towieckie art 42 B ust. 2 pkt 1,2, i 3w zw. z art 35b Ust. z dnia 13.10.1995 r.
Prawo towieckie, z art 42 ust 8 w zw. art 42 aa pkt. 6 z art 52 ust 2 1 6 oraz art 35b Ust. z dnia
13.10.1995 r. Prawo lowieckie

I za to wymierzono obwinionemu kar¢ dyscyplinarng zasadnicza dwa lata zawieszenia

w prawach cztonka Polskiego Zwiazku Lowieckiego.
Zobowigzano obwinionego do zwrotu kosztow w kwocie 390 zt.

na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w

PZL.



orzekkl

1. zaskarzone orzeczenie utrzymuje w mocy

2. z urzedu prostuje oczywista omytke pisarska kwalifikacji prawnej czynu z punktu 2
wniosku poprzez zastgpienie art. 52 ust. 2 i1 6 Prawa towieckiego artykutem 52 pkt 21 6
Prawa towieckiego

3. kosztami postepowania odwotawczego obcigza obwinionego

/-/ Michat Pienkowski
/-1 Adrian Klank
/- Mariusz Ratajczak

UZASADNIENIE

Okregowy Rzecznik Dyscyplinarny Polskiego Zwiazku Lowieckiego [...] wnidst

wniosek oskarzycielski przeciwko [...][...], ktéremu zarzucit, ze:

I. w dniu 13 pazdziernika 2019 r. i 27 listopada 2019 r. w obwodzie towieckim [...],
pozyskal dwa jelenie tanie, dwa dziki oraz jednego lisa, ktorych to przed podjeciem transportu

nie wpisal do posiadanego upowaznienia na polowanie indywidualne;

to jest o przewinienie lowieckie z art. 42b ust. 2 pkt 1,2 i 3 w wz. z art. art. 35b ustawy z

dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie,

II. w dniu 12 stycznia 2020 r. w obwodzie towieckim [...] bez posiadanego zezwolenia

pozyskal dwa dziki,

to jest o przewinienie lowieckie z art. 42 ust. 8 pkt 1,2 i 3 w wz. z art. art. 42aa pkt w zw.

z art. 52 ust. 2 i 6 oraz art. 35b ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo lowieckie,

Okregowy Sad Lowiecki [...] orzeczeniem z dnia 27 marca 2023 r. wydanym w sprawie
o sygn. OSL [...] /23 obwinionego [...] [...] uznat za winnego zarzuconych mu przewinien
naruszajacych przepisy art. 42b ust. 2 pkt 1, 21 3w zw. z art. 35b ustawy z dnia 13 pazdziernika
1995 r. Prawo towieckie oraz art. 42 ust. 8 w zw. z art. 42aa pkt 6 w zw. z art. 52 ust. 21 6 i art.
35 b ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie i za to na podstawie art. 35c ust. 2

pkt 2 i 3 ustawy Prawo towieckie wymierzyt mu kare dyscyplinarng zasadniczg zawieszenia w



prawach czlonka Polskiego Zwiazku Lowieckiego na okres 2 (dwodch) lat oraz obcigzyt

obwinionego kosztami postgpowania w kwocie 390 zi.
Odwotanie od tego orzeczenia wniost obwiniony [...] [...] zaskarzajac je w cato$ci.

Obwiniony wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, a zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenic jego prawa do
obrony. Wskazat, ze w postepowaniu dyscyplinarnym ustanowit obronce, ktory zgtosit wniosek
o odroczenie terminu rozprawy z powodu konieczno$ci zapoznania si¢ z materiatem
dowodowym i ustalenia z obwinionym linii obrony. Obronca nie otrzymat odpowiedzi na
ztozony wniosek, a sad towiecki rozpoznal sprawe uniemozliwiajac obroncy zapoznanie si¢ z
materialem dowodowym co uniemozliwito mu ztozenie wnioskéw koniecznych do obrony
obwinionego oraz odniesienie si¢ do materialu dowodowego. Dlatego tez Okregowy Sad

Lowiecki [...] naruszyt jego prawo do obrony.

W ocenie Glownego Sadu Lowieckiego wniesione odwotanie jest niezasadne i na

uwzglednienie nie zastuguje.

Odnoszac si¢ do argumentow zawartych w odwolaniu to stwierdzi¢ nalezy, iz s3 one
chybione. Wbrew stanowisku obwinionego [...][...] Okregowy Sad Lowiecki [...] rozpoznajac
sprawe w zaden sposOb nie naruszyl przepisOw Regulaminu oraz przepisow ustawy Prawo

Lowieckie jak rowniez nie naruszy! prawa obwinionego do obrony.

Okregowy Sad Lowiecki [...] nie mial bowiem Zadnego obowiazku uwzgledniania
wniosku obroncy obwinionego o odroczenie terminu rozprawy. Obwiniony [...][...] ustanowit
bowiem obronce w dniu 27 marca 2023 r., a wigc w dniu wyznaczonej na ten sam dzien
rozprawy przez Okregowym Sadem Lowieckim [...]. W tym samym dniu nowo ustanowiony
obronca ztozyl do sadu wniosek o odroczenie rozprawy, ktérego sad nie uwzglednit i
zaplanowana rozprawa odbyla si¢. Ustanowienie obroncy w dniu rozprawy bylo decyzja
obwinionego. Mial on na to prawie trzy lata gdyz postgpowanie dyscyplinarne w niniejszej
sprawie toczyto si¢ prawie trzy lata (od listopada 2020 r.). Obwiniony ustanawiajac obronce w
dniu rozprawy musiat zdawa¢ sobie sprawe, iz obronca nie bedzie mial wystarczajaco duzo
czasu na zapoznanie si¢ z aktami sprawy ale byta to §wiadoma decyzja obwinionego. Ponadto
ani obronca ani obwiniony nie stawili si¢ na terminie rozprawy, a nie byto do tego zadnych
przeszkod. Gdyby obronca stawit si¢ przed rozprawa z pewnos$cia mogtby zapoznaé si¢ z
aktami sprawy, ktére nie sg przeciez obszerne (licza raptem 100 kart). Dlatego tez

nieuwzglednienie wniosku o odroczenie rozprawy przez Okregowy Sad Lowiecki [...] w zaden



sposoOb nie naruszyto prawa obwinionego do obrony swoich interesow. Obwiniony przez wiele
lat ignorowal wszelkie wezwania wysylane do niego, nie stawial si¢ przed rzecznikiem
dyscyplinarnym i sgdem i wyznaczenie obroncy w dniu kolejnej juz rozprawy miato ewidentnie
na celu jej kolejne odroczenie, a tego typu postepowanie nie moze prowadzi¢ do blokowania
prowadzonego postepowania. Obwiniony ma prawo do ustanowienia obroncy w kazdym
czasie, musi jednak zdawac sobie sprawe, ze ustanowienie obroncy w dniu rozprawy moze
utrudni¢ obroncy prowadzenie obrony ale jest to naturalng konsekwencja zachowania

obwinionego, a nie naruszeniem jego praw ze strony Okregowego Sadu Lowieckiego.

W ocenie Gtoéwnego Sadu Lowieckiego Okregowy Sad Lowiecki [...] zebrany w toku
postgpowania materiat dowodowy ocenit zgodnie z zasadami logicznego rozumowania,
wyciggngl z tej oceny zasadne wnioski, ktére w sposob pelny i prawidtowy uzasadnit.
Wszystkie zarzuty podniesione przez obwinionego [...] [...] we wniesionym odwotaniu
stanowig jedynie polemike z prawidtowymi ustaleniami sadu w zaden sposob ustalen tych nie

podwazajac.

Uznajac, iz materiat dowodowy nie pozostawia zadnych watpliwosci co do winy
obwinionego w zakresie zarzuconego mu czynu na podstawie par. 58 Regulaminu sadow

towieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w PZL zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Sad z urzedu sprostowat btedng kwalifikacj¢ prawng podstawy skazania obwinionego
za czyn z pkt II wniosku poprzez zastgpienie art. 52 ust. 2 1 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika

1995 r. prawo towieckie art. 52 pkt 2 1 6 tejze ustawy.

O kosztach postgpowania odwotawczego orzeczono na podstawie par. 71 ust. 2

Regulaminu sadow towieckich 1 rzecznikow dyscyplinarnych PZL..

-/ Michat Pienkowski
/-/ Adrian Klank
/- Mariusz Ratajczak



