Warszawa, dn. 17.08.2023 r.
Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 31/23
ORZECZENIE

Gltoéwny Sad Lowiecki w zwyktym skladzie:
Przewodniczacy: SGSL Zbigniew Kapinski
Czlonkowie: SGSL Pawel Jamorski

SGSL Mirostaw Tetkowski /ref./
Protokolant: Sylwia Jackowska
w obecnosci Z-cy Gtownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZt

Kol. Janusza Trzesimiecha

rozpoznat sprawe [...] [...]S. [...][...]1[...][...] na skutek odwotania obwinionego od
orzeczenia Okregowego Sadu Lowieckiego [...] z dnia 13.01.2023r., sygn. akt OSL [...] /2022

moca ktérego uznano obwinionego winnym, tego ze:

w dniu 29 wrzesnia 2021 r. w siedzibie PZL [...], w trakcie Walnego Zebrania cztonkéw KL
[...]jako cztonek Komisji Skrutacyjnej powotanej przez Walne Zgromadzenie tego kola celem
policzenia gltosow kandydatow w wyborach uzupetniajacych do zarzadu tego kota, po
przeprowadzeniu wspomnianego glosowania umyslnie wprowadzit w btad cztonkéw Walnego
Zgromadzenia KL [...] podajac nieprawdziwe wyniki tego glosowania poprzez ogloszenie
niezgodnie z prawda, ze [...] [...] uzyskatl 24 glosy, za$ [...] [...] otrzymat gtosow 13, podczas
gdy faktycznie na [...] [...] oddano 21 glosow, zas na [...] [...] 22 glosy, co skutkowato
btednym przyjeciem, ze to [...] [...] zostal wybrany do zarzadu kola, podczas gdy w
rzeczywistosci cztonkiem KL [...], ktory wowczas zostat wybrany na cztonka zarzadu byt [...]

[...], czym wykazat si¢ w ten sposOb niekolezenska postawa,

tj. 0 popetnienie przewinienia towieckiego z art. § 8 ust 1 pkt 3 Statutu PZL w zw. z art. 35b ust
1 pkt 2 ustawy z dnia 13.10.1995 r. Prawo Lowieckie (tj. Dz. U z 2022 poz. 1173)



i za to wymierzono obwinionemu kare dyscyplinarng zasadnicza zawieszenia w prawach

cztonka Polskiego Zwiazku Lowieckiego na okres 1 (jednego) roku i 6 (szes$ciu) miesiecy.
Zobowigzano obwinionego do zwrotu kosztéw postepowania w kwocie 58,80 zt

na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w
PZL.

orzekkl

1. zaskarzone orzeczenie utrzymuje w mocy

2. kosztami postgpowania odwotawczego obcigza obwinionego [...] [...]

[-/ Zbigniew Kapinski
[-/ Pawetl Jamorski
[-/ Mirostaw Tetkowski

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Lowiecki [...] orzeczeniem 1z dnia 13 stycznia 2023 r.

w sprawie sygn. akt OSL [...] /2022 uznat obwinionego [...] [...] winnym tego, ze

— wdniu 29 wrzes$nia 2021 r. w siedzibie PZL [...] w trakcie walnego zebrania cztonkoéw
Kota Lowieckiego [...], jako cztonek komisji skrutacyjnej powotanej przez walne
zgromadzenie tego Kota, celem policzenia glosow kandydatow w wyborach
uzupehiajacych do zarzadu tego Kota, po przeprowadzeniu wspominanego glosowania,
umyslnie wprowadzit w blad cztonkéw walnego zgromadzenia Kota Lowieckiego [...],
podajac nieprawdziwe wyniki tego glosowania, poprzez ogloszenie niezgodne z
prawda, ze [...] [...] uzyskat 24 glosy, zas [...] [...] otrzymat glosow 13, podczas gdy
faktycznie na [...] [...] oddano 21 glosow, za$ na [...] [...] 22 glosy, co skutkowato
btednym przyjeciem ze to [...] [...] zostal wybrany do zarzadu Kota, podczas gdy w
rzeczywistosci cztonkiem Kota Lowieckiego [...], ktory woéwczas zostat wybrany na
cztonka zarzadu byt [...] [...], czym wykazal si¢ w ten sposdb niekolezenska postawa,
tj. 0 czyn z §8 ust. 1 pkt 3 Statutu PZL w zwiazku z art. 35b ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1995 r. Prawo Lowieckie (tj. Dz. U z 2022 poz. 1173) i za to na
podstawie art. 35c ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo Lowieckie

wymierzyl mu kar¢ zasadniczg 1 roku i 6 miesigcy zawieszenia w prawach cztonka



Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Jednoczesnie obcigzyt go kosztami postepowania w

kwocie 58,80 z1.

Tym samym orzeczeniem OSL W [...] uniewinnit [...] [...]

i[...][...] od popelnienia zarzucanych im czynow.

Od orzeczenia tego odwotanie co do winy zlozyt obronca obwinionego, wnoszac
0 zmiang¢ zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie obwinionego [...] [...] . W

odwotaniu obronca zarzucit OSL [...]:

— obraze art. 7 k.p.k., poprzez przyjecie, ze na walnym zgromadzeniu byto 41 cztonkéw
Kota, ktorzy oddali tacznie 43 glosy, tj.na[...][...]21ina[...][...] 22 glosy;

— obraze art. 5 k.p.k. poprzez przyjecie, ze ponosi on wylaczng odpowiedzialno$¢ za
liczenie gloséw w sytuacji, gdy w komisji skrutacyjnej pracowaty trzy osoby;

— obraze art. 5 k.p.k. poprzez przyjecie, ze po zakonczeniu glosowania i przeliczeniu
glosow inne osoby nie miaty mozliwoS$ci ingerencji w wynik glosowania;

— obrazg art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez stwierdzenie przez OSL [...] w uzasadnieniu,
7ze glosowanie nie bylo doskonate co pozostaje w  sprzecznoSci
z zarzutem postawionym obwinionemu;

— btad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe rozstrzygnigcia, polegajacy na
ustaleniu, ze obwiniony [...] [...] umyslnie wprowadzit w biad cztonkow walnego

zgromadzenia Kota Lowieckiego [...], podajac nieprawidtowe wyniki gtosowania.

Orzeczeniem z dnia 17 sierpnia 2023 r. Glowny Sad Lowiecki w Warszawie w sprawie sygn.

akt GSL [...] /23 zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.
Glowny Sad Lowiecki zwazyl co nastepuje:
Odwotanie obroncy obwinionego [...] [...] nie zasluguje na uwzglednienie.

Zdaniem Gtownego Sadu Lowieckiego w Warszawie stan faktyczny w przedmiotowej sprawie
nie budzi watpliwosci i1 zostal on szczegdlowo opisany w uzasadnieniu orzeczenia Okregowego
Sadu Lowieckiego [...]. Ustalenia te Gtowny Sad Lowiecki w petni podziela i przyjmuje za

swoje.

Odnoszac si¢ do poszczegdlnych zarzutow odwotania nalezy wskazaé, ze pierwszy z nich
opatrzony jest on bledem logicznym. W walnym zgromadzeniu brato udziat 41 cztonkéw Kota.

Zostalo zgtoszonych 5 kandydatow w ramach wyboréw uzupetniajacych do zarzadu Kota. Do



zarzadu wybierano 3 cztonkéw. Ustalono, ze kazdy z obecnych na walnym zgromadzeniu
otrzyma jedng kart¢ do glosowania, na ktérej bedzie 5 nazwisk. Kazdy z glosujacych bedzie
miat prawo odda¢ 3 glosy ,,za” na kandydatow, ktorych uwaza, ze powinni zosta¢ cztonkami
zarzadu. Lacznie wszyscy obecni na walnym zgromadzeniu cztonkowie Kota dysponowali 123
glosami, ktore zostaty rozdzielone wola glosujacych na poszczegolnych kandydatow. Zasady
glosowania byly zrozumiate dla wszystkich glosujacych. Swiadcza o tym karty do glosowania,
w ktorych glosujacy prawidlowo oddawali po trzy glosy. Nie byto glosow niewaznych. Nikt z
glosujacych nie oddat 4 lub 5 gloséw na jednej karcie. System glosowania zrozumiat réwniez
[...][...]. Swiadczy o tym sporzadzony przez niego, kilka dni po walnym zgromadzeniu,
projekt protokotu komisji skrutacyjnej. Sporzadzony przez niego projekt protokotu zawiera
informacje ile glosow otrzymali poszczeg6lni kandydaci do zarzadu Kota. Tak wigc zarzut

zawarty w odwolaniu jest nieprawidtowy.

Nieprawidlowy jest rowniez zarzut dotyczacy przyjecia przez OSL [...] , ze wylaczna
odpowiedzialnos¢ spoczywa na obwinionym [...] [...], a nie na caltej komisji skrutacyjnej. Jak
stusznie wskazat OSL [...] dwaj cztonkowie komisji skrutacyjnej, tj. [...] [...] 1 [...] [...]
jedynie liczyli glosy. Wyniki liczenia (glosowania) ogtosit [...] [...]. Ogtosit inne wyniki
glosowania, niz podali mu pozostali cztonkowie komisji skrutacyjnej. Zrobit to celowo, z peing

premedytacja.

Nie zastuguje na uwzglednienie takze kolejny zarzut zawarty w odwolaniu, a mianowicie, ze
inne osoby mogly mie¢ mozliwo$¢ ingerencji w wynik glosowania, poprzez to ze karty do
glosowania byty drukowane w miejscu pracy prezesa zarzadu, bez udziatu cztonkoéw komisji
skrutacyjnej, a ilo§¢ wydrukowanych kart do glosowania byta wigksza niz ilo$¢ obecnych na
zebraniu cztonkdéw Kota. Ustalenia OSL [...] w tym zakresie sg prawidtowe, zgodne ze
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Karty do glosowania, ktorych uzywali
obecni na walnym zgromadzeniu cztonkowie Kota byty ostemplowane, a kazdy z obecnych
otrzymat tylko jedna kart¢ do glosowania. Twierdzenia zawarte w odwotaniu sg gotostowne,
niepoparte zadnym dowodem i stanowig w ocenie Gtéwnego Sadu Lowieckiego lini¢ obrony

obwinionego.

Gtoéwny Sad Lowiecki nie podzielit twierdzen zawartych w odwolaniu, dotyczacych obrazy
przez OSL [...] art. 424 § 1 pkt 112 k.p.k., poprzez stwierdzenie w uzasadnieniu, ze glosowanie
uzupehiajgce do zarzadu Kota nie byto doskonate. Gléwny Sad Lowiecki zdaje sobie sprawe
z tego, ze praca komisji skrutacyjnych jest praca spoteczna, wykonywang przez cztonkow kota

nie zawsze majacych doswiadczenie w tego rodzaju czynno$ciach. Nie zmienia to faktu, ze



zasady glosownia byly dla wszystkich obecnych cztonkow kota, jak 1 dla komisji skrutacyjnej
jasne i zrozumiate. Ponownego podkreslenia wymaga fakt, ze wszystkie karty do gtosowania
byly wypetione prawidlowo, a glosow niewaznych nie byto. Drobne uchybienia nie miaty
zadnego wptywu na wynik glosowania. Obszerny material dowodowy, jaki w tym zakresie
zostal zaprezentowany przed OSL [...] jednoznacznie wskazuje, ze proces wyborczy byt
prawidlowy. Glowny Sad Lowiecki w pelni podziela oceng tego materiatu dowodowego, jakiej

dokonat Sad I instanc;ji.

Nie jest prawda, ze OSL [...] dopuscit si¢ bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe rozstrzygnigcia, a polegajacych na ustaleniu, ze obwiniony [...] [...] umySlnie
wprowadzit w btad cztonkow walnego zgromadzenia, gdyz jedynie zsumowal pojedyncze
glosy podane mu przez pozostalych cztonkéw komisji. Twierdzeniu zawartemu w odwotaniu
przeczy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy. OSL [...] w sposob prawidtowy ocenit
zeznania ztozone przez swiadkow, ktorzy jednoznacznie opisali przebieg wydarzen. Wynika z
nich, ze obwiniony nie odczytal wszystkich wynikow wyboréw, pomijajac dwdch ostatnich
kandydatow, ktorzy mieli otrzymac znikoma ilo$¢ gtosow. Dopiero na zadanie czesci cztonkow
walnego zgromadzenia obwiniony celowo z pelng $wiadomosciag podatl nieprawdziwa
informacje, ze [...] [...] otrzymatl jedynie 13 glosow poparcia. Obwiniony w rozmowie
telefonicznej, prowadzonej bezposrednio po wykryciu nieprawidtowosci z [...] [...], W
obecnosci [...][...]i[...][...], ktora odbyta si¢ w trybie glo§nomowigcym, stwierdzit, ze mogt
si¢ pomyli¢ o parg glosow. Okolicznosci te jednoznacznie wskazuja, ze OSL [...] wyciagnat

prawidtowe wnioski w zakresie ustalen faktycznych. GSE w pelni te wnioski podziela.

Gltowny Sad Lowiecki wskazuje, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostato
przeprowadzone przez Okregowy Sad Lowiecki [...] w sposdb bardzo szczegotowy, z
profesjonalng doktadnoscig. Ocena materialu dowodowego rowniez oparta jest o zasady
prawidtowego rozumowania, swobodnej oceny dowodow oraz do$wiadczenia zyciowego.
Uwzglednia spoteczng pracg, zaréwno przewodniczacego walnego zgromadzenia cztonkéw

Kota, komis;ji skrutacyjnych oraz wywodzi z ich pracy prawidtowe wnioski.

Gloéwny Sad Lowiecki w catosci podziela wymierzong przez Sad I instancji kar¢ obwinionemu.
Kar¢ t¢ nalezy uzna¢ za tagodna. W ocenie Gléwnego Sadu Lowieckiego zachowanie
obwinionego bylo wyjatkowo naganne. Naduzyt on zaufania jakim zostal obdarzony przez
walne zgromadzenie poprzez wybor do komisji skrutacyjnej. To na nim spoczywat obowigzek
podania prawdziwych danych, jakie wynikaty z glosowania. Obwiniony narazit na szwank

opini¢ o pozostalych cztonkach komisji skrutacyjnej. To przez dlugi czas na nich cigzyto



podejrzenie, ze brali udziat w sfalszowaniu wynikow glosowania. Dopiero orzeczenie OSL [...]
oczyscito ich z tego zarzutu. Nie zmienia to faktu, ze przez wiele miesigcy zyli w srodowisku
mys$liwskim z podejrzeniem falszerstwa wyborczego. Jego zachowanie bylo skrajnie naganne.
Jednakze Gtowny Sad Lowiecki ma nadzieje, ze wymierzona obwinionemu kara spetni wymogi
prewencji szczegdlnej. Obwiniony zrozumie swoj btad 1 w §rodowisku mysliwskim wyrazi
skruche. Nie mniej wazng jest rowniez prewencja ogolna. Zdaniem Gléwnego Sadu
Lowieckiego nie surowo$¢ kary odniesie pozadany skutek spoleczny, lecz jej nieuchronnosé.
Przedmiotowa sprawa moze by¢ w §rodowisku mysliwskim odczytana jako brak pobtazliwosci
nie tylko dla nagannych zachowan mysliwskich w trakcie polowan, ale rowniez poza nimi.
Zachowania te maja taki sam skutek dla postrzegania lowiectwa w $rodowisku lokalnym i

ogolnopolskim, jak i zachowania bezposrednio na polowaniach.

Biorac pod uwage wskazane wyzej okolicznosci Glowny Sad Lowiecki orzekl jak

w sentencji.

[-/ Zbigniew Kapinski
[-/ Pawet Jamorski
[-/ Mirostaw Tetkowski



