Warszawa, dn. 24.05.2023 r.

Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 18/23
ORZECZENIE

Gtowny Sad Lowiecki w zwyklym sktadzie:
Przewodniczacy: SGSL Piotr Nowak
Czlonkowie: SGSL Jerzy Solarski

SGSE Waldemar Zurek /ref./

Protokolant: Sylwia Jackowska

w obecnos$ci Z-cy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZt
Kol. Bolestawa Zielinskiego

rozpoznal sprawe obwinionego Kol. [...] [...] syna [...] na skutek odwotania obwinionego od
orzeczenia Okregowego Sadu Lowieckiego [...] z dnia [...] sygn. akt OSL [...]/2023 moca

ktorego uznano obwinionego winnym tego ze:

w dniu 18 czerwca 2022 r. w [...], pelnigc funkcje Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia
Czlonkéw Kota Lowieckiego [...] dopuscit do udziatu w tym Walnym Zgromadzeniu [...]
pomimo, iz posiadal wiedzg, ze [...] zostal skreslony z listy cztonkow Polskiego Zwigzku

Lowieckiego w dniu 27 kwietnia 2022 r.-zgodnie z uchwata Zarzadu Okregowego PZL [...];

- tj. przewinienie towieckie z art. 35 b ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo

towieckie w zw. z § 31 ust. 1 pkt. 2 oraz § 35 ust. 1 Statutu Polskiego Zwiazku Lowieckiego

- 1 za to wymierzono mu kar¢ dyscyplinarng zasadnicza nagany 1 kar¢ dodatkowa zakazu
penienia funkcji w organach PZL i kola towieckiego na okres 1 roku oraz zobowigzano

obwinionego do zwrotu kosztéw postepowania w kwocie 131,80 zt.

na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikéw dyscyplinarnych w
PZL
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orzekl:

1. utrzymuje zaskarzone orzeczenie w mocy

2. obcigza obwinionego kosztami postgpowania odwotawczego

/-/ Piotr Nowak
/-/ Jerzy Solarski
/-/ Waldemar Zurek

Uzasadnienie orzeczenia z dnia 24 maja 2023 r.

Okregowy Sad Lowiecki [...], w sprawie o sygn. akt: OSL [...] /2023, przy udziale
Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego PZL [...] Kol [...] [...], po rozpoznaniu w dniu [...]

sprawy [...] [...] syna [...], obwinionego o to, Ze:

- w dniu 18 czerwca 2022 r. w [...], petniac funkcj¢ Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia
Cztonkow Kota Lowieckiego [...] dopuscit do udziatu w tym Walnym Zgromadzeniu [...] [...]
pomimo, iz posiadat wiedze, ze [...] [...] zostal skreslony z listy cztonké6w Polskiego Zwigzku
Lowieckiego w dniu 27 kwietnia 2022 r. - zgodnie z uchwalg Zarzadu Okregowego PZL [...]
t]. przewinienie towieckie z art. 35b ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo
towieckie w zw. z §31 ust. 1 pkt. 2 oraz § 35 ust. 1 Statutu Polskiego Zwigzku Lowieckiego,
dziatajac na podstawie Regulaminu sadow towieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w PZL.
Obwinionego [...] [...] Sad I instancji uznal za winnego popetienia zarzucanego mu
przewinienia naruszajacego przepis: art. 35 b ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995
r. Prawo towieckie w zw. z § 31 ust. 1 pkt. 2 oraz § 35 ust. 1 Statutu Polskiego Zwigzku
Lowieckiego 1 za to na podstawie § 35 c ust 2 pkt 1 ustawy Prawo towieckie wymierzyl mu
kar¢ dyscyplinarng zasadnicza nagany oraz na podstawie art. 35 ¢ ust. 3 oraz kar¢ dodatkowa
zakazu pehienia funkcji w organach PZL 1 kota towieckiego na okres 1 roku.

W uzasadnieniu orzeczenia z dnia 17 lutego 2023 r. Sad I Instancji wskazal, ze Kolega
[...] [...] zostal obwiniony o to, ze w dniu 18 czerwca 2022 r. [...], peligc funkcje
Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia Cztonkéw Kota Lowieckiego [...] dopuscit do
udziatu w tym Walnym Zgromadzeniu [...] [...] pomimo, iz posiadat wiedze, ze [...] [...] zostal
skreslony uchwalg Zarzadu Okregowego PZL [...] w dniu 27 kwietnia 2022r. z listy czlonkow
Polskiego Zwiazku Lowieckiego.

Jak ustalit Sad I Instancji Uchwatg nr [...]/04.2022 z dnia 27 kwietnia 2022 r. Zarzad
Okregowy PZL [...] skutecznie skreslit z listy cztonkéw Polskiego Zwiazku Lowieckiego kol.
[...] [...] z powodu zaleglosci w optatach sktadek cztonkowskich. Pismem z dnia [...] 1.
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Przewodniczacy Zarzadu Okregowego PZL Lowczy Okregowy [...] [...] [...] powiadomit
[...] [...] o tresci uchwaly, a odpis tego pisma przestat do siedziby Kota Lowieckiego [...].
Pismo to dotarlo do ragk Prezesa Kota Lowieckiego [...] Kolegi [...] [...] 2-3 dni po jego
wyslaniu - okoto 12 maja 2022r. - tj. na okoto 5 tygodni przed data Walnego Zgromadzenia
Czlonkéw Kota Lowieckiego [...], ktore odbyto si¢ w dniu [...]

W okresie, w ktorym dorgczono przedmiotowe pismo, kol. [...] [...] byt jedyna osoba,
ktoéra otwierata i zapoznawala si¢ jako pierwsza, z korespondencja kierowang do siedziby Kota
Lowieckiego [...]. [...] [...] bezposrednio po doreczeniu, otworzyt przesytke i zapoznat si¢ z
pismem Przewodniczacego Zarzadu Okregowego PZL [...] o skresleniu [...] [...] z listy
czlonkéw Polskiego Zwigzku Lowieckiego. Pisma, ani zawartej w jego tresci informacji, nie
przekazat innym czlonkom Kota Lowieckiego [...], w tym w szczego6lnosci nie poinformowat
o niej cztonkdéw Zarzadu Kola. Nie uczynit tego pomimo zachodzacej ku temu sposobnosci
podczas co najmniej kilku spotkan Zarzadu, zwigzanych ze wspolnymi pracami
organizacyjnymi i przygotowaniami do Walnego Zgromadzenia. Pismo zawiadamiajace o
skresleniu [...] [...] z listy cztonkéw PZL kol. [...] [...] ujawnit dopiero w dniu 16 lipca 2022
r. przekazujac go juz bez koperty, nowo wybranemu Sekretarzowi Kota Koledze [...] [...].

Na skutek braku wiedzy o skresleniu [...] [...] z listy czlonkéw Polskiego Zwiazku
Lowieckiego, cztonkowie Zarzadu Kota wystali [...] [...] zaproszenie na Walne Zgromadzeniu
Czlonkéw Kota Lowieckiego [...] 1 wzigl on w nim czynny udzial: podpisat liste obecnos$ci
oraz uczestniczyl we wszystkich, odbywanych, zgodnie z porzadkiem obrad glosowaniach.
Dotyczytly one uchwat zwigzanych z dziatalno$cig statutowa Kota Lowieckiego [...] za rok
2021/2022, w tym rowniez w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdan z dzialalnosci Zarzadu
oraz wykonania budzetu Kota. Udziat [...] [...] w glosowaniach nie mial decydujacego
wplywu. Zadna z podjetych uchwat nie zostata bowiem przeglosowana 1 glosem.

Kolega [...] [...] pelniac funkcje Przewodniczacego Walnego Zgromadzenia Cztonkéw
Kota Lowieckiego [...] nie zareagowal w Zaden sposob na obecnos¢ na Zgromadzeniu i czynny
udziat w glosowaniach przez [...] [...] .

Juz po fakcie odbytego Zgromadzenia, obwiniony ttumaczylt przed cztonkami Zarzadu
Kota swoje zachowanie zwigzane z niepoinformowaniem ich o skre$leniu [...] [...] z listy
czlonkéw PZL, zapomnieniem i przeoczeniem. Bagatelizowal przy tym znaczenie faktu udziatu
skreslonego czltonka Kota, w glosowaniach nad uchwatami zwigzanymi z dziatalno$cig
statutowg Kota wskazujac, ze glos ten nie byl ,,wazacy”.

Sad ustalit, ze kol. [...] [...] peni funkcje Prezesa Kota Lowieckiego [...] od 2011 r. W

tym czasie nastgpila znaczna poprawa stanu posiadania (majatku i finansoéw) i wyposazenia
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(ilosci urzadzen towieckich) zarzadzanego przez niego Kota. Sad zwrdcit uwage, ze dziatalnos¢
obwinionego w ostatnim okresie dwoch lat byla utrudniona przez panujaca pandemi¢ oraz
zaistniate w Kole braki kadry zarzadzajacej. Jednoczesnie Sad ustalil, ze opinia wystawiona
obwinionemu przez pozostalych cztonkow Zarzadu nie jest dobra. Opiniujgcy zarzucaja
obwinionemu [...] [...] brak woli wspotpracy z innymi czlonkami zarzadu Kola,
nieuwzglednianie stanowiska czlonkéow Kota w spornych kwestiach, brak szacunku i
naruszanie godnosci czlonkow Kota, apodyktyczno$¢ i wprowadzanie podczas polowan
zbiorowych zlej, zniechgcajacej do polowan, atmosfery.

Ustalenia powyzsze Sad I instancji poczynil w oparciu o zebrany w sprawie materiat
dowodowy: uchwate nr [...]/04.2022 z dnia [...] Zarzadu Okrggowego PZL [...] o skresleniu
z listy cztonkoéw Polskiego Zwigzku Lowieckiego 6 cztonkow, w tym Kolegi [...] [...]; kopie
pisma z dnia 9 maja 2022r. Przewodniczacego Zarzadu Okrgegowego PZL [...], skierowana do
[...] [...], ktorej odpis przestano do siedziby Kota Lowieckiego [...]; zeznania $wiadkow,
cztonkoéw Zarzadu Kota: [...] [...] i [...] [...]; opinii wystawionej przez Zarzad Kota oraz na
podstawie tresci ztozonych wyjasnien i pisemnego oswiadczenia obwinionego [...] [...] .

Sad ocenil niespdjne wyjasnienia obwinionego [...] [...] 1 dal wiarg tej czg$ci wyjasnien,
w ktorych przyznal on, Ze zapoznal si¢ z trescig kopi pisma z dnia 9 maja 2022 r. Zarzadu
Okregowego PZL. Przemawiajg za tym okolicznosci zwigzane z ustalonym od dawna w Kole
[...] trybem przyjmowania i obstugi przesytek pocztowych, kierowanych na adres Kota oraz
fakt, ze obwiniony dostarczyt sekretarzowi [...] [...], pozbawiona juz koperty przesytke
Zarzadu Okregowego PZE. W tym tez zakresie Sad uznal za wiarygodne zeznania obu
swiadkoéw cztonkéw Zarzadu Kota: [...] [...] i [...] [...], zdaniem ktorych [...] [...] znal tres¢
pisma Zarzadu Okregowego PZL. jeszcze przed Walnym Zgromadzeniem.

Wobec braku dowodoéw przeciwnych, Sad dat rowniez wiare wyjasnieniu, Ze obwiniony
nie poinformowat cztonkéw Zarzadu Kota o tresci pisma przez zapomnienie, a jednoczesnie
nie zareagowal odpowiednio na Walnym Zgromadzeniu i nie usunat z niego [...] [...], zpowodu
zdenerwowania. Sad uznal tym samym, ze obwiniony [...] [...] dopuscit do udziatu w Walnym
Zgromadzeniu [...] [...], przez nieumy$lne zaniedbanie.

Obwiniony ponosi wigc stosowng do ci¢zaru przewinienia kar¢ nagany. Jednoczes$nie sposob i
okolicznos$ci naruszenia przez obwinionego Statutu i innych uchwat organow Polskiego
Zwiazku towieckiego - zaniedbanie obowigzkow organizacyjnych - uzasadniajg kare
dodatkowa zakazu pehienia funkcji w organach PZL i kota towieckiego na okres 1 roku.
Orzeczenie tej kary jest uzasadniane potrzeba zapobiegania dalszym zaniedbaniom

poszanowania prawa statutowego i zasad wspolzycia spotecznego w Kole Lowieckim.
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Odwolanie od orzeczenia Okregowego Sadu Lowieckiego [...] z dnia |[...] do sygn.
akt OSL [...] /2023, dostarczonego obwinionemu wraz z uzasadnieniem dnia 13 marca
2023 roku zlozyl obwiniony, Imieniem wlasnym =zaskarzajac w catosci orzeczenie
Okregowego Sadu Lowieckiego [...].

Uzasadnienie odwolania jest de facto oSwiadczeniem opisujacym jego punkt widzenia,
ktore nalezy zacytowac¢ w caloSci.

Jak wskazuje obwiniony, cytuje : "Zaczn¢ od tego, jak na mojg wing i kar¢ zapatrujg si¢ inni
mysliwi, zwlaszcza nemrodzi z duzym zyciowym 1 towieckim do$wiadczeniem. Ci, ktérzy
dobrze mnie znaja wiedza, ze mysliwym zostatem z racji zamilowania do przygody, sportu,
ktory jest rownoznaczny z wysitkiem fizycznym, a takze z mitos$ci do przyrody ojczystej i
kynologii, ktéra jest moja pasja. Mam réwniez dusze spotecznika, ktéry bezinteresownie
pracuje na rzecz innych ludzi, zwlaszcza mlodziezy.

Prezesem kota zostalem wiec jako spotecznik, nie majac w zamiarze w jakikolwiek sposob
wykorzystywa¢ przekazanej mi funkcji. Za tym, ze jestem uporzadkowanym i
zdyscyplinowanym cztowiekiem moze §wiadczy¢ prowadzone przez mnie przedsiebiorstwo i
kilkudziesigciu, zadowolonych z pracy w moim przedsi¢gbiorstwie, pracownikow.

Tak wiec wracajac do oceny mojej skromnej osoby, pomijajac jedynie to niedopatrzenie surowo
ocenione zarowno przez Rzecznika Dyscyplinarnego, jak rowniez Okregowy Sad Lowiecki,
ktore zreszta miato miejsce w specyficznych okoliczno$ciach, poniewaz zebraniom zarzadu
kota towarzyszyly spory wynikajace z niekompetencji czy braku doswiadczenia niektorych
cztonkow zarzadu, pytani o zdanie koledzy wypowiadali si¢ jednoznacznie, ze donos na mnie
do Rzecznika Dyscyplinarnego byl niepotrzebny, bo tak btahe sprawy powinno si¢ zatatwiac
we wlasnym $rodowisku i powinno odby¢ si¢ to w formie zwrdcenia uwagi, po wezesniejszym
wystuchaniu obwinionego.

Nalezy zwroci¢ uwage oceniajagcym moje zachowanie, iz w dniu 19.05.2022 roku na zebraniu
zarzadu korespondencja znajdowata si¢ na stole, przy ktorym prowadzone byto zebranie. Zajeci
ustalaniem terminu Walnego Zgromadzenia i innymi sprawami z nim zwigzanymi, jak cho¢by
tre$cig zawiadomienia, w atmosferze nerwowych sprzecznych ze soba dyskusji dotyczacych
ustalanego porzadku obrad, zapomniano o dokumentach zawartych w otrzymane;j
korespondenc;ji listownej. Wydrukowane 40 zawiadomien sekretarz zabral do domu i zgodnie
z lista cztonkéw kota, ktorg posiadat w swoim komputerze, wystal do zainteresowanych
mysliwych. Na liscie tej figurowato takze nazwisko mysliwego, naszego serdecznego kolegi,

ktory nie byt juz cztonkiem PZL.
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W oswiadczeniu, ktore odczytatem przed Sedziami Okrggowego Sadu Lowieckiego i
przekazatem, jako dowdd w sprawie, wskazatem przyczyng nie poruszenia tematu skreslenia
kolegi [...] [...] z listy cztonkéw PZE.. Wyjasnilem réwniez, ze dopuszczenie kolegi [...] [...]
do udziatu w WZ nie spowodowato zadnych skutkow prawnych.

Podsumowujac, zdanie wielu kolegdw mysliwych w tej sprawie jest takie, ze jesli w sSrodowisku
kota dochodzi do jakiego$ niedopatrzenia, czy zaniechania, to takie sytuacje, ktore nie stanowig
powaznego naruszenia prawa, powinny by¢ rozstrzygane w tym $rodowisku, bez angazowania
wymiaru sprawiedliwosci, zwlaszcza w czasie, gdy na mysliwych trwa nagonka w r6znych
mediach, w dodatku wywotana przez niedouczonych/nie§wiadomych przeciwnikow towiectwa.
Gdzie, jak nie w tak matej spotecznosci, ktéora powinna by¢ zespolona wspolng pasja,
zamitowaniem i hobby, powinna panowac¢ rodzinna atmosfera? Cztonkostwo w zarzadzie kota,
ktére aprobuje wigkszo$¢ cztonkoéw kotla, powinno oznacza¢ empati¢ i szacunek do reszty
cztonkow kota. Powinno zobowigzywa¢ do dawania przykladu innym czionkom kota, a
zwlaszcza mlodym niedo$§wiadczonym jeszcze mysliwym.

Schorowany kolega [...] [...] o ktorego obecnos¢ na Walnym zgromadzeniu toczy si¢ spor od
ponad 20 lat nie jest w stanie wykonywac¢ polowania ze wzglgdu na stan zdrowia ale duchem
jest z nami, czynnymi mys$liwymi oplacajac przez ten okres wszelkie naleznosci wynikajace z
przynaleznosci do PZL oraz kota towieckiego i oddzielng sprawg jest czy stusznie zostat
skreslony z listy mysliwych. Dla mnie jest przyjacielem 1 druhem.

Rozpatrujac moje zaskarzenie wyroku, prosz¢ Wysoki Sad o pominigcie krzywdzacej mnie
opinii sporzadzonej przez nowo wybranych cztonkéw zarzadu kota, ktérzy jednoczesnie sa
sktadajacymi doniesienie.

Z oczywistych wzgledow nie mam zamiaru petni¢ funkcji prezesa kota [...], ale z tej funkcji
pragneg zrezygnowac sam, a nie jako ukarany gowniarz, ktoremu nalezy si¢ klaps za nieistotne
uchybienie.

Informuje, ze od dwoch tat nositem si¢ z zamiarem rezygnacji z funkcji prezesa kota ale w
trakcie zebran bytem proszony aby jeszcze zostac.

Od wysokiego Sadu zaleze¢ begdzie czy za 12 lat pelnionej stuzby oddanej towiectwu i naszemu
kohu zostang nagannie oceniony i czy moje osiggniecia, bo przypomne, ze gdy objalem funkcje
prezesa kota zastatem w kole 1 ambong 1 36.000 zt. Obecnie po 12 latach mojej spotecznej
pracy, dzigki zaangazowaniu réwniez innych mysliwych pozostawiam 16 ambon oraz okoto
200 000 zt na koncie, ktore miaty by¢ przeznaczone na zakup lub budowg siedziby kota.

Jako jeden z argumentéw potwierdzajacych stuszno$¢ wniesienia zaskarzenia zapadlego

wyroku wskazuje, niedopuszczenie zawnioskowanych przeze mnie dowoddéw z zeznan
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swiadkow [...] [.«.], [eee] [o«e]s [-o] [--.], ktOre stanowi naruszenie §18 Regulaminu Sadow
Lowieckich i Rzecznikéw Dyscyplinarnych PZE. Sa to kolejno najstarszy stazem czlonek
naszego kota, przedstawiciel rolnikéw, z ktorymi w przesztosci koto toczyto nieustanne spory
do czasu objecia przez mnie funkcji prezesa kota, a takze kolega ktérego obecnos¢ na Walnym
Zgromadzeniu sprawita tyle niepotrzebnego zamieszania.

Zarowno Rzecznik Dyscyplinarny jak tez Okregowy Sad Lowiecki przyjeli dowod z opinii
wydanej przez nowych cztonkoéw zarzadu kota za wiarygodny. Od kiedy jedynym miarodajnym
dowodem wskazujacym cechy charakteru i osobowosci cztonka zarzadu kota jest opinia
donoszacych na obwinionego? Dlaczego Rzecznik Dyscyplinarny nie siegnat po opini¢ wiadz
samorzadowych, policji oraz innych stowarzyszen, w ktorych spotecznie pracuj¢. Nasuwa si¢
W tym miejscu pytanie czy usuni¢cie mnie z funkcji prezesa zarzadu kola ma komus$ w czyms$
pomoce. O$wiadczam, ze nie mam zamiaru 1 nigdy takiego zamiaru nie mialem Zeby za wszelka
cene utrzymacé funkcje prezesa zarzadu kota [...] ale cieszg si¢ Zze mialem mozliwos¢
decydowac o dobrostanie naszego kola, szczeg6élnie w okresie pandemii, kiedy nastgpity braki
kadrowe w zarzadzie i moje dzialania oraz starania okazaly si¢ pozytywne, a koto przetrwato
ten cigzki czas.

Sadzg, ze waznym wydarzeniem w zyciu naszego kola byla rezygnacja kolegi z funkcji
sekretarza 1 kolezanki z funkcji skarbnika po tym, jak towczym zostat [...] [...], ktory
skutecznie zniechecat ich do petnienia funkcji cztonkow zarzadu.

Jako jeden z argumentow potwierdzajacych stuszno$¢ wniesienia zaskarzenia zapadlego
wyroku wskazuje, niedopuszczenie zawnioskowanych przeze mnie dowoddéw z zeznan
swiadkow [...] [...], [--e] [--e]5 [--] [--.], ktOre stanowi naruszenie §18 Regulaminu Sadow
Lowieckich 1 Rzecznikow Dyscyplinarnych w Polskim Zwiagzku fowieckim. Sa to kolejno,
najstarszy czlonek naszego kota, drugi jest przedstawiciel rolnikéw, z ktorymi koto toczyto
nieustanne spory do czasu obj¢cia przeze mnie funkcji prezesa kola, a trzecim kolega, ktérego
obecnos$¢ na WZ sprawita tyle niepotrzebnego zamieszania.

Konczac chcialem zauwazy¢, ze Sad 1 instancji w orzeczeniu nie wspomnial o kosztach
sagdowych, lecz wezwal mnie do ich uiszczenia pomimo, iz tych kosztow nie zasadzit i ja te

koszty pokrytem, cho¢ nie byto ku temu podstawy prawne;.

Glowny Sad Lowiecki zwazyl ., co nastepuje: Orzeczenie Sadu I instancji jest w pelni

prawidlowe, a Odwolania Obwinionego nie zasluguja na uwzglednienie.

Sad I instancji prawidtowo ocenit zebrany material dowodowy. Nie ma watpliwosci co do

tego, ze Obwiniony pelnigc w Kole okreslong funkcje byl odpowiedzialny za otwieranie
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korespondencji 1 informowanie Zarzadu, kto z cztonkow Kota przestal nim by¢. Sprawujac
funkcje w Kole miatl obowigzek starannego dzialania. Skreslenie cztonka kola jest rzecza na
tyle istotna, ze doswiadczenie zyciowe wskazuje, iz fakt ten po zapoznaniu si¢ z nim nie umyka
uwadze cztonkow zarzadu. Tlumaczenia si¢ zapomnieniem sg jednak mato wiarygodne w takim
przypadku.

Sad I instancji stusznie oddalit wnioski dowodowe ze wskazanych $wiadkow, gdyz materiat
dowodowy wystarczal na wydanie orzeczenia i byl niepodwazalny, a wskazywanie jako
swiadkoéw kolegow ktorzy mieliby wydac opinie o obwinionym mija si¢ z celem. Obwiniony
ma zapewne swoich zwolennikow jak i przeciwnikow w Kole. Prawda jest , ze Koto za jego
kadencji wzmocnito swoja pozycje, zarowno finansow3 jak i wzbogacilo si¢ o szereg urzadzen
towieckich. To takze bral pod uwage Sad I Instancji . Ale jak wida¢ z opinii cze$ci cztonkow
kota niektdre zachowania oceniajg negatywnie. Rola Sadu nie jest wycofywanie negatywnych
opinii, a ich kompleksowa ocena. Kolejne opinie samorzadu czy innych organizacji nie byty
konieczne do wydania orzeczenia.

Sad podziela stanowisko obwinionego, ze starszym mysliwym nalezy si¢ szacunek i opieka od
mtodszych cztonkdéw kota, ale absolutnie nie moze by¢ zgody na dopuszczanie do glosowania
0sOb nieuprawnionych. Prawo zna r6zne postacie winy. Wing umyslng oraz nieumyslna, ktora
ma postac¢ lekkomyslnosci lub niedbalstwa. Nawet gdyby przyjaé, ze obwiniony nie zrobit tego
co mu si¢ zarzuca celowo to i tak byta to jego wina , co najmniej nieumys$lna. To on jako osoba
funkcyjna powinien pokazywac cztonkom Kota standardy rzetelnego procedowania.

Kara zdaniem Sadu jest odpowiednia i adekwatna do przewinienia.

Gtowny Sad Lowiecki majac na uwadze powyzsze 1 uznajac, ze brak jest podstaw do
uwzglednienia wniesionego odwolania, utrzymatl w mocy zaskarzone orzeczenia 1 w

konsekwencji tego kosztami postgpowania obcigzyt obwinionego.

/-/ Piotr Nowak
/-/ Jerzy Solarski
/-/ Waldemar Zurek
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