Warszawa, dn. 15.03.2023 r.
Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 8/23
ORZECZENIE
Gltoéwny Sad Lowiecki w zwyktym skladzie:

Przewodniczacy: SGSL Jarostaw Dabrowski
Czlonkowie: SGSL Grzegorz Borkowski /ref./

SGSL Michatl Pienkowski
Protokolant: Sylwia Jackowska

w obecnos$ci Z-cy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZL
Kol. Bolestawa Zielinskiego

rozpoznat sprawe obwinionego K|...] L[...], cztonka Kota Lowieckiego [...], na skutek
odwotania obwinionego od orzeczenia Okregowego Sadu fLowieckiego w [...] z dnia

16.12.2022 r. sygn. akt OSL [...]/2022 mocg ktérego uznano obwinionego winnym, tego ze:

petniac funkcje przewodniczacego Walnego Zgromadzenia Cztonkow Kota Lowieckiego |[...]
w dniu 28 maja 2022 r. w [...] zarzadzil przeprowadzenie glosowania jawnego w sprawie
uchwat WZC :

- nr 9/2022 dotyczacej odwotania ponad 1/3 cztonkéw kota od uchwaly zarzadu nr
[...]/2021/2022 z dnia 18.01.2022 roku w sprawie przyj¢cia na cztonka kol. M[...] G[...],

- nr 10/2022 dotyczacej odwotania ponad 1/3 czlonkéw kota od uchwaly zarzadu nr
[...]/2021/2022 z dnia 18.01.2022 roku w sprawie przyj¢cia na cztonka kol. W[...] GJ...].

Co skutkowato prawomocnym stwierdzeniem niewaznosci przedmiotowych uchwal WZC

przez Zarzad Okregowy PZL w [...] - zgodnie z uchwalg z dnia 29 lipca 2022 r.

tj. o popehienie przewinienia towieckiego z art. 35b ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1995 r. Prawo Lowieckie w zw. z § 112 ust. 2 Statutu Polskiego Zwigzku

Lowieckiego



i za to wymierzono mu kar¢ zasadniczg nagany oraz zobowigzano obwinionego do zwrotu

kosztow postepowania w kwocie 69,74 zt.

na podstawie § 58 ust. 1 i ust. 2 pkt. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikéw
dyscyplinarnych w PZL. oraz § 59 ust. 1 w zwiazku z § 2 pkt. 1 Regulaminu sadow

lowieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w PZL
orzekl

1. uchyla zaskarzone orzeczenie i umarza postgpowanie

2. kosztami postgpowanie za obie instancje obcigza Polski Zwiazek Lowiecki

[-/ Jarostaw Dabrowski
/-1 Grzegorz Borkowski
[-/ Michat Pienkowski

Uzasadnienie

I Przebieg postepowania:

1. Okrggowy Rzecznik Dyscyplinarny (daleyj ORD) w [...] we wniosku oskarzycielskim
zarzucit obwinionemu KJ...] L[...], Ze peligc funkcje przewodniczacego Walnego
Zgromadzenia Czlonkéw Kota Lowieckiego [...] (dalej WZC) w dniu 28 maja 2022 r. zarzadzit
przeprowadzenie glosowania jawnego w sprawie odwotan od uchwat zarzadu o przyjeciu do
kota dwojga kandydatéw — co skutkowalo prawomocnym stwierdzeniem niewaznosci uchwat
WZC w ramach nadzoru przez Zarzad Okregowy PZL w [...].

Powyzsze uchybienie ORD uznal za przewinienie towieckie okreslone w art. 35b ust. 1 pkt 2
ustawy Prawo Lowieckie w zw. z § 112 ust. 2 Statutu Polskiego Zwiazku Lowieckiego
domagajac si¢ — na rozprawie w Okregowym Sadzie Lowieckim w [...] (dalej OSL) —
wymierzenia obwinionemu kary zawieszenia w prawach czlonka PZL na okres jednego roku

oraz kary dodatkowej — zakazu pelnienia funkcji w Kole na okres 3 lat.

2. Obwiniony wniost o uniewinnienie. Wczesniej - w ztozonych rzecznikowi dyscyplinarnemu
pisemnych wyjasnieniach domagat si¢ umorzenia dochodzenia dyscyplinarnego wobec braku

cech przewinienia fowieckiego. (k 8 akt)



3. Zaskarzonym orzeczeniem OSL uznal obwinionego za winnego zarzucanego mu
przewinienia, za ktére wymierzyl mu na podstawie § 35 ¢ pkt. 21 3 (blad w formularzu — w.

by¢ art. 35) karg zasadnicza nagany.

W uzasadnieniu orzeczenia OSL opisal przebieg obrad przed WZC oraz postgpowania
,hadzorczego” Nastepnie dokonat interpretacji §112 ust. 2 Statutu PZL stwierdzajac, ze
przewiduje on w sprawie przyjecia cztonkéw do Kota ,tylko i wytgcznie” glosowanie tajne.
Przy wymiarze ,,stosownej do przewinienia” kary OSL miat na uwadze nienaganng (jako
cztonka kota) opini¢ obwinionego a poza tym przewinienia dopuscit si¢ ,,nie z premedytacja

lecz na skutek btednej interpretacji przepisu”.

4. Od powyzszego orzeczenia obwiniony wnidst odwolanie podnoszac m.in., ze mechanizm
kontroli podjetej w ramach nadzoru przez Zarzad Okregowy PZEL nie moze by¢
wykorzystywany jako samoistna przestanka do automatycznego pociagniecia do

odpowiedzialnosci za wadliwa tres¢ (chyba chodzi o tryb podjgcia?) uchwaty.

Przed przystagpieniem do gltosowania obwiniony przedstawil jedynie swoj poglad co do trybu

glosowania , ktéry mimo innego zdania jednego z cztonkéw kota, zostal przez zgromadzenie
przyjety.

Obwiniony zwrocit uwage, ze OSE sam wskazat ,,na okolicznos$ci wylaczajace wine wskutek
btednej interpretacji przepisow prawa przez obwinionego jednoczes$nie nie uwzgledniajgc ich

W orzeczeniu”.

Te — 1 inne podniesione w odwotaniu uchybienia uzasadniajg, w ocenie obwinionego, wniosek
0 zmiang¢ orzeczenia i uniewinnienie go od zarzucanego mu czynu ewentualnie uchylenie

orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji — do ponownego rozpoznania.

5. Gléwny Rzecznik Dyscyplinarny wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie

postepowania dyscyplinarnego.
Gtowny Sad Lowiecki zwazyl, co nastepuje:
Odwotanie jest oczywiscie uzasadnione.

1.Uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia oraz przebieg dochodzenia dyscyplinarnego
powoduja konieczno$¢ przypomnienia podstawowych zasad, ktérymi powinny

kierowac si¢ organy PZL..



Demokratyczny ustroj Zrzeszenia oparty jest na trojpodziale wtadz, co znalazto swoj
Wwyraz w art. 32a Prawa towieckiego oraz w odpowiednich przepisach Dziatu III Statutu.
Zakres odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, okreslony w art. 35 b dotyczy sytuacji, w
ktorej cztonek PZL (osoba fizyczna) naruszy wynikajace z wymienionych tam aktow
prawnych zakazy, nakazy czy tez obowiazki odpowiedniego zachowania si¢. Natomiast
wykonywanie funkcji z wyboru w kole towieckim i jego organach, jak tez w innych
organach Zrzeszenia, podlega ocenic wytacznie w ramach nadzoru sprawowanego
przez wlasciwy rzeczowo i miejscowo organ.
2.Dokonana przez OSL ocena ,,calego materiatu dowodowego” stanowi bezkrytyczne
powielenie stanowiska rzecznika dyscyplinarnego bez jakiejkolwiek refleksji co do jego
zasadnosci.
Niezaleznie od tego, ze ORD bez nalezytego umocowania zajal si¢ uchwatodawcza
dzialalnos$cig Walnego Zgromadzenia nalezato co najmniej rozwazyc¢:
1) jaki przepis nadaje przewodniczacemu WZC upowaznienie do wydawania
wiazacych zarzadzen co do trybu gtosowania w sprawie podejmowanych uchwat?
2) Do kogo adresowany jest §112 Statutu —do WZC czy do osoby, ktora przewodniczy
obradom? — a w zwiazku z tym - kto naruszyt zasad¢ tajnosci gtosowania — organ

kota czy przewodniczacy obradom tego organu?

Jak trafnie podnosit obwiniony w swoich wyjasnieniach przedstawit on Zgromadzeniu swoja

interpretacje §112 Statutu , ktorg zebrani, mimo zastrzezenia jednej osoby, przyjeli.

Przypisanie odpowiedzialno$ci za btad, (wytknigty nastepnie przez Zarzad Okregowy w
uchwale nadzorczej) jedynie przewodniczacemu obrad zaktada, Ze reszta czlonkow
Zgromadzenia to osoby ubezwlasnowolnione, ktore przyjmuja polecenia przewodniczacego

,,do wiadomosci 1 wykonania”.

Zamiast rozwazy¢ te podstawowe kwestie OSL zajat si¢ rozstrzygnigta juz przez organ nadzoru

sprawg — jaki nalezato zastosowac tryb glosowania w sprawie rozpatrywanych odwotan.

Wyrazony w koncowej cze$ci uzasadnienia poglad, ze mozna dopusci¢ si¢ przewinienia
towieckiego na skutek blednej interpretacji §112 Statutu skutecznie powstrzyma cztonkéw KL

[...] od pemienia jakichkolwiek funkcji ,,kierowniczych”.

Reasumujac — nie bylo w sprawie podstaw do wszczgcia postgpowania a skoro juz je wszczeto

— sad Instancji powinien je umorzy¢.



Sktad orzekajacy GSE wyraza ubolewanie z powodu dolegliwosci, jakie spotkaty obwinionego

w zwigzku z bezpodstawnie wszczetym wobec niego postgpowaniem dyscyplinarnym.

Juz tylko ubocznie GSL zwraca uwage, ze w dochodzeniu dyscyplinarnym rzecznik wydaje
postanowienia enumeratywnie wymienione w § 30 ust. 2 regulaminu sagdéw towieckich i
rzecznikow dyscyplinarnych w PZE. Informacja o treSci przedstawionego zarzutu,
zamieszczona w § 27 ust. 2 regulaminu, nie uzasadnia, jak to uczynit ORD w sprawie niniejszej,

wydania postanowienia na podstawie art. 313 kpk.

Przepis ten w postepowaniu dyscyplinarnym nie ma ,,odpowiedniego” zastosowania.

[-/ Jarostaw Dgbrowski
/-1 Grzegorz Borkowski
/-/ Michat Pienkowski



