Warszawa, dn. 21.09.2022 r.
Gléwny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 24/22
ORZECZENIE

Glowny Sad Lowiecki w zwyklym sktadzie:

Przewodniczacy: SGSL Wiodzimierz Kowalczyk

Czlonkowie: SGSL Michal Pienkowski
SGSL Jacek Konowalczuk /ref./

Protokolant: Sylwia Jackowska

w obecnosci Z-cy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZL

Kol. Janusza Trzesimiecha

rozpoznal sprawe obwinionego M[...] G[...] syna J[...], na skutek odwotania obroncy
obwinionego od orzeczenia Okregowego Sadu Lowieckiego w [ ...] z dnia 28.04.2022 r., sygn. akt OSE.

[...], mocg ktorego uznano obwinionego winnym, tego ze:

w dniu 28.01.2017 r. nie dokonal wpisu w ksigzce ewidencji wyj$¢ w towisko i w upowaznieniu na

polowanie indywidualne , podczas polowania indywidualnego wykupionego przez Biuro Polowaf [ ... |
dla Pana BJ...] K]...], ktéry pozyskat mulona tryka, na ktorego byto wydane zezwolenie oraz nie

dokonat rozliczenia z KL [...] za pozyskanego muflona tryka,

tj. o przewinienie towieckie z art. 35b, ust. 1, pkt. 1 1 2, art. 42b pkt I Ustawy Prawo Lowieckie w
zwigzku z §11 pkt 41 § 41 pkt 4 Statutu PZL,

1 za to wymierzono obwinionemu kare dyscyplinarng zasadniczg wykluczeniu z Polskiego Zwiagzku
Lowieckiego oraz obowigzano obwinionego do zwrotu kosztow w kwocie postepowania w kwocie

1621,20 zt.
na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikéw dyscyplinarnych w PZL

orzekkl



1. uchyli¢ zaskarzone orzeczenia i umorzy¢ postepowanie

2. kosztami postepowania odwolawczego obciazy¢ PZL

[-/ Wiodzimierz Kowalczyk
[-/ Michat Pienkowski
/-1 Jacek Konowalczuk

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 28.04.2022 r. Okrggowy Sad Lowiecki w [...] orzekl wobec obwinionego
M[...] G[...] - stojacego pod zarzutem tego, iz w dniu 28.01.2017 r. nie dokonal wpisu w ksigzce
ewidencji wyjs¢ w towisko i w upowaznieniu na polowanie indywidualne, podczas polowania
indywidualnego wykupionego przez Biuro Polowan [...] dla Pana BJ...] K]...], ktory pozyskat mulona
tryka, na ktorego byto wydane zezwolenie oraz nie dokonat rozliczenia z KL [...] za pozyskanego
muflona tryka, tj. popetnienia przewinienia towieckiego z art.35b ust.1 pkt. 1 i 2, art. 42b pkt 1 ustawy
Prawo Lowieckie w zwiazku z par. 11 pkt 4 i par. 41 pkt 4 Statutu PZL — kare¢ zasadnicza wykluczenia
Z Polskiego Zwiazku Lowieckiego.

Z w.w orzeczeniem nie zgodzili si¢ obroncy obwinionego wnoszac odwotania do GSL, w ktorych
zaskarzyli je w cato$ci domagajac si¢ zmiany w.w orzeczenia poprzez uniewinnienie obwinionego od
stawianych mu zarzutow wzglednie uchylenia zaskarzonego Orzeczenia i umorzenia postgpowania
wzglednie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca obwinionego GJ...] BJ...] zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

1. Rozpoznanie sprawy obwinionego i wymierzenie mu kary dyscyplinarnej wykluczenia ze

Zrzeszenia, oznaczonej brzmieniem art. 35c ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo towieckie przez sad a
quo w sytuacji, gdy doszto do przedawnienia karalnosci wobec uptywu 5-letniego terminu, o
ktorym mowa W art. 35i ust. 1 rzeczonej ustawy;

2. Rozpoznanie sprawy przez sad a quo pomimo usprawiedliwionej nieobecnosci na rozprawie
obwinionego, pomimo wyraznego sprzeciwu obroncy w tym przedmiocie, naruszenie zatem
prawa do osobistego udziatu w postepowaniu obwinionego, razace naruszenie zatem dyspozycji
§ 42 ust. 2 Regulaminu;

3. Wydanie orzeczenia przez sad a quo w sytuacji, gdy zostaty na rozprawie w dniu 28 kwietnia
2022 r. ztozone dwa niezalezne wnioski o wylaczenie zarowno sktadu sedziowskiego w catosci,
jak i poszczegdlnych wszystkich trzech sedziow ze skladu sadu procedujgcego sprawe
obwinionego, zatem nieuprawnione rozpoznanie wnioskow 0 wylaczenie przez osoby, ktérych
whniosek (wnioski) dotyczyty (zatem faktyczne nierozpoznanie wnioskow), naruszenie zatem §
7 ust. 2 Regulaminu przy czym zauwazenie, iz zostaly one ztozone po ujawnieniu w toku
rozprawy okolicznosci, budzacych u obroncow uzasadnione przekonanie co do braku
bezstronnosci sedzidow majacych orzeka¢ w niniejszej sprawie;

4. Nierozpoznanie wniosku o wytaczenie Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego TI...] G[...],
przy czym samodzielne uznanie przez ORD PZL w [...], iz nie widzi on podstaw wytaczenia i
wnosi 0 jego oddalenie, co kioci sie z procedurg przyjeta w tym przedmiocie, podobnie bowiem



jak w przypadku instytucji wylaczenia sedziow byt on, tak jak sedziowie OSL w [...], sedzig
we wilasnej sprawie, razace naruszenie zatem dyspozycji § 11 ust. 2 Regulaminu;
Wyznaczenie do sktadu sedziowskiego, wobec rezygnacji z pelnienia obowigzkow s¢dziego
OSL w [...] ztozonej przez Kol. J[...] M[...], sedziego OSL P[...] P[...] i niepoinformowanie
przez sad o tym akcie stron postepowania;
Nieuprawnione uznanie, iz Z rozprawa moze toczy¢ si¢ dalej pomimo faktu, iz przepisy
procesowego prawa Karnego (wobec nieokreslenia takowego przypadku przepisami
Regulaminu, na mocy art. 35s ustawy Prawo Lowieckie nalezy stosowac przepisy procedury
karnej) nakazuja rozpoczecie procesu od poczatku, a zatem niezastosowanie sie do przepisu art.
35s ustawy Prawo towieckie przez sad | instancji w sytuacji, gdy bylo to obowiazkowym
elementem procedury, ktore to zaniechanie naruszyto porzadek prawny w stopniu razacym,
naruszenie zatem nakazow okre§lonych brzmieniem art. 404 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt
2k.pk.;

Naruszenie zasady bezposrednio$ci postepowania, poprzez opuszczenie sali przez jednego z

sedziow W czasie rozprawy, bez wyznaczonej przerwy;

Bezpodstawne oddalenie wnioskoéw dowodowych obroncéw obwinionego, co narusza § 18 ust.

1121 § 19 Regulaminu poprzez ich wadliwe niezastosowanie oraz § 20 Regulaminu, poprzez

jego bledna wyktadnie i zastosowanie, w szczegdlnosci poprzez:

a. Odmowe dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu (wlgczenia do akt postepowania
dyscyplinarnego) akt postepowania karnego w sprawie o sygn. akt [...]/2021, bezposrednio
zwigzanej Z niniejszym postepowaniem dyscyplinarnym, prowadzonej przez Prokuraturg
Rejonowa w [...], poprzez m.in. odmowe wiaczenia do akt postepowania (protokotu)
zeznan obwinionego M[...] G[...], przeprowadzenia dowodu z (protokotu) zeznan swiadka
C[...] D[...], swiadka G[...] K[...] oraz protokotu konfrontacji wskazanych 0sob,

b. Pominiecie przy wyrokowaniu prawomocnego postanowienia organdéw postepowania
przygotowawczego (tu: Panstwowej Strazy Lowieckiej) 0 sygn. akt P[...]/2108 w
przedmiocie umorzenia postepowania karnego w stosunku do osoby obwinionego wobec
braku znamion czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k),

c. Pominiecie przy ocenie sprawy i wyrokowaniu postanowienia Prokuratora Prokuratury
Rejonowej w [...] z 30 kwietnia 2018 r. (sygn. akt. P[...]2018), ktore to toczyto sie¢ w
kierunku przestgpstwa z art. 286 § 1 kk, a ktore rowniez zostato umorzone i za ktory to
rzekomo popehniony przez tegoz obwinionego czyn zostat on wykluczony skarzonym
orzeczeniem z szeregow PZL,

d. Niedopuszczenie dowodow wnioskowanych przez obronge w przedmiocie dokonania
analizy grafologicznej podpisu $wiadka B[...] K[...] na dokumencie Voucher nr [...] z
26.01.2017r. w zwigzku z twierdzeniem $wiadka, iz podpis ten nie nalezy do niego, a
okoliczno$¢ ta miata donioste znaczenie dla sprawy,

e. Niedopuszczenie dowodoéw wnioskowanych przez obron¢ w przedmiocie dokonania
konfrontacji §wiadkéw K[...]i D[...], wobec oczywistej rozbieznosci w tychze zeznaniach
i ustalenia ich wiarygodnos$ci, ktoéra to okolicznos¢ miata donioste znaczenie przy
rozpoznawaniu sprawy,



f.  Niedopuszczenie dowodow wnioskowanych przez obrong w przedmiocie zobowigzania
swiadka C[...] D[...] do przedtozenia no$nika danych, na ktorym zgromadzono
(wykonano) zdjgcia, znajdujace si¢ w aktach sprawy, a ktore rzekomo miaty potwierdzaé
pozyskanie muflona tryka przez swiadka BJ...] K[...],

g. Niedopuszczenie dowodow wnioskowanych przez obrone w przedmiocie przeprowadzenia
dowodu ze Zzrédet osobowych, tj. $wiadka M[...] S[...], wobec konieczno$ci potwierdzenia
istnienia konfliktu pomigdzy obwinionym a swiadkiem C[...] D[...],

h. Niedopuszczenie dowodow wnioskowanych przez obrong w przedmiocie powtdérnego
przeprowadzenia dowodu z przestuchania $wiadka G[...] K[...], uczestnika polowania, na
okoliczno$¢ jego szczegdtow, ktorych zabrakto podczas wezesniej wykonanej czynnosci a
ktora to potrzeba wynikta pdzniej, wobec zeznan innych §wiadkow,

9. Wigczenie do akt postepowania dowodu, ktory sporzadzono na wniosek nieuprawnionego

10.

11.

12.

13.

procesowo podmiotu (Prezes OSL w [...] — brak legitymacji do czynnosci), tj. analizy wpisow
w ,,Ewidencji polowan” majacych potwierdza¢, iz obwiniony M[...] G[...] pomimo
,Zwolnienia lekarskiego” polowat indywidualnie na terenie obwodu dzierzawionego przez KL,
do ktorego nalezy, w dniach wyznaczonych rozpraw, a ktére to za§wiadczenia lekarskie miaty
mu uniemozliwia¢ stawiennictwo na rozprawach - ktorym to ,,dowodem” jednakze takiego
stanu nie ustalono (w sposob oczywisty zaprzecza on takowemu nieuprawnionemu pogladowi),
bowiem nigdy w tym czasie obwiniony nie wykonywat czynnosci polowania - a ktora to
czynno$¢, niezaleznie od wadliwosci pod katem proceduralnym, ukazuje nie tylko brak
obiektywizmu sadu | instancji i razace naruszanie procedury, ale i dodatkowo uzasadnia wnioski
o wylaczenie sktadu sedziowskiego i przy tym w petni btgdny brak odroczenia rozprawy w dniu
28 kwietnia 2022 roku, kiedy to wydano skarzone orzeczenie;

Przestuchanie $§wiadka C[...] D[...] przez Sad i instancji poprzez zadanie pytan temuz
$wiadkowi na pismie w sytuacji, gdy obroncy nie wyrazili na to zgody, przy czym zauwazenie,
iz nie zostali oni o fakcie tym powiadomieni oraz ztozenie tychze zeznan nastgpito bez
pouczenia 0 odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych wyjasnien, naruszenie zatem
normy przepisu § 22 ust. 5 Regulaminy nadto wadliwg interpretacje i zastosowanie § 22 ust. 3
tegoz Regulaminu;

Niewskazanie w sentencji skarzonego orzeczenia, czy obwinionego uznano winnym
popetnienia zarzucanych mu wnioskiem oskarzycielskim czynéw (wskazano jedynie, iz Sad a
quo ,,orzeka o wykluczeniu”, czym naruszono w sposéb razacy § 33 ust. 2 Regulaminu
(,,sentencja orzeczenia zawiera rozstrzygnigcie sadu w przedmiocie winy”);

Niewskazanie w uzasadnieniu skarzonego orzeczenia, ktérym to faktom dat sad I instancji wiare
i dlaczego tak uczynit, przy tym jednoczesne niewskazanie przez sad meriti, dlaczego innym
faktom tego waloru odmoéwit, pozbawienie zatem uzasadnienia orzeczenia elementow, ktore
na mocy przepisy § 33 ust. 3 pkt 1-3 Regulaminu winny by¢ z nim immanentnie zwiazane, co
kaze je uzna¢ za w pelni wadliwe i naruszajace w sposob razacy cyt. powyzej norme;

Bledna kwalifikacje prawna czynu, a to poprzez wskazanie naruszonej normy jako § 11 pkt 4
(§ 11 stanowi o odbyciu stazu kandydackiego), co miato zwigzek z zarzutem naruszenia art. ,,42
b pkt 1” (réwniez nieprawidtowo) ustawy Prawo f.owieckie oraz § 41 pkt 4 tegoz Statutu, ktory
okresla (zawiera) tylko 3 ustepy, nie wystepuje zas w brzmieniu podanym przez sad | instancji



14.

15.

16.

I wskazuje parametry zwigzane z wymogami dotyczacymi porzadku obrad walnego
zgromadzenia - tj. naruszenie § 33 ust. 1 pkt 7 Regulaminu;
Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych jako podstawa orzeczenia, majacych bezposredni
wplyw na tre§¢ zapadtego rozstrzygnigcia, CO objawialo si¢ m.in. poprzez orzeczenie kary
dyscyplinarnej za rzekome przewinienie towieckie, ktore to w ramach toczacych si¢ wezesniej
postepowan przed Panstwowg Strazg Lowieckg i Prokuratura Rejonowa w [...] (a o ktorych
mowa byla w zarzutach odwotawczych punkt 8b i 8c) uznane zostaly prawomocnie za
niezasadne ze wzgledu na brak podstaw do uznania, iz doszto do jakichkolwiek naruszen
objetych rzeczonymi postepowaniami, przy czym zauwazenie, iz:

a. do pozyskania muflona nie doszto, nie moze by¢ zatem mowy o ostaniu si¢ zarzutu braku
dokonania odpowiednich wpisow w Ewidencji pobytu mysliwych na polowaniu
indywidualnym oraz upowaznieniu do wykonywania polowania zwanego potocznie
,odstrzatem” (cho¢ kwestie braku wpisow W tymze upowaznieniu nie znajduja
odzwierciedlenia w kwalifikacji prawnej zdarzenia) — a zatem zarzutu dot. naruszenia
nakazow okreslonych brzmieniem przepisu art. 42b pkt 1 (a raczej 42b ust. 1) ustawy Prawo
Lowieckie (podano takze ,,w zw. z § 11 pkt 4 Statutu PZL”, obrona za$ nie widzi
jakichkolwiek racjonalnych podstaw do uznania, aby przepis ten, stanowigcy O stazu
towieckim, miat jakikolwiek zwiazek z rozpoznawang sprawa,

b. w oparciu o postanowienie Prokuratury Rejonowej w [...] nie mozna uzna¢, iz doszto do
pokrzywdzenia Kota Lowieckiego [...] i tu znowuz przypisanie takze i naruszenia § 41 pkt
4 Statutu, ktory okresla wylgcznie parametry zwigzane z wymogami dotyczacymi porzadku
obrad walnego zgromadzenia, jest pozbawiony racjonalnych podstaw i nie istnieje w formie
zaprezentowanej przez Okrggowego Rzecznika Dyscyplinarnego, nastepnie za$ powielonej
bezrefleksyjnie przez wyrokujacy Sad, czy tez nawet przywotanie innego rzekomo
naruszonego przez obwinionego przepisu w przypadku prawidtowego zredagowania go
przez sad a quo, nie winien si¢ i tak takowy zarzut ostac.

Niedokonanie przez sad a quo weryfikacji oczywistej sprzecznosci w zeznaniach swiadkow

K[...] i $wiadka DJ...], a ktore ukazujg wadliwos¢ tychze ustalen faktycznych, wobec

niewyjasnienia przez sad meriti rozbieznosci polegajacych na tym, iz swiadkowie Ci sprzecznie

podaja osobg, ktéra feralnego i majgcego rzekomo istnie¢ muflona dostarczyta do skoérowania
pod tzw. ,,medalion ”’;

Catkowite pominiecie przez sad | instancji rozwazan w kwestii niezweryfikowanych w

postepowaniu dowodowym chocby zdjec¢ i okolicznosci zdarzenia, majacych mie¢ rzekomo

oparcie w zeznaniach $wiadkow w sytuacji, gdy nigdy nie zostaly dowody te jednoznacznie
ocenione oraz od poczatku postepowania ich prawdziwos¢ byla kwestionowana przez
obwinionego.

Obronca obwinionego adwokat M[...] M[...] zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu:

1.

naruszenie art.17 § 1 pkt.6 k.p.k. w zw. z art. 35i ust. 1 i 35s ust. 2 Ustawy Prawo Lowieckie (tj.
§ 3 pkt 3 Regulaminu postepowania sadow towieckich i rzecznikow dyscyplinach PZL) poprzez
wydanie rozstrzygnigcia merytorycznego, pomimo obowigzku umorzenia postepowania w



sytuacji, gdy wraz z uptywem 5 letniego terminu od chwili popelnienia przewinienia nastapito
przedawnienie karalnosci czynu;

naruszenie art. 404 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia rozprawy od poczatku,
mimo odroczenia rozprawy i pojawienia si¢ koniecznosci zmiany sktadu sgdziowskiego, co
skutkowato tym, ze Okrggowy Sad Lowiecki nie zapewnit udziatu kazdego z cztonkow sktadu
sedziowskiego W catej rozprawie i w prowadzonym postepowaniu dowodowym;

brak obecnosci cztonka sktadu orzekajacego - s¢dziego P[...] P[...] - na catej rozprawie w dniu
28 kwietnia 2022 r. i mimo braku zarzadzenia przerwy w rozprawie opuszczenie przez cztonka
sktadu sedziowskiego sali rozpraw;

obraze przepiséw postepowania, majaca wptyw na jego tres¢, a to art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z
35s ust. 2 Ustawy Prawo Lowieckie - poprzez nieuwzglednienie wniosku o odroczenie terminu
rozprawy, a takze wydanie orzeczenia mimo, ze obwiniony nalezycie usprawiedliwil swoje
niestawiennictwo na terminie rozprawy i wniost 0 nieprowadzenie czynnosci bez jego
obecnos$ci, O przy uwzglednieniu tego, iz na poczatkowym etapie postepowania obwiniony
odmoéwit sktadania wyjasnien i wskazal, ze takie ztozy na koncowym etapie postepowania, po
przeprowadzeniu wszystkich innych dowodow, skutkowato razacym naruszeniem prawa do
obrony przystukujgcego obwinionemu;

obraze przepiséw postepowania, majaca wpltyw na jego tresc, a to art. 413 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw.
z 35s ust. 2 Ustawy Prawo towieckie - poprzez brak zawarcia w czeSci dyspozytywnej
orzeczenia rozstrzygniecia 0 uznaniu winy obwinionego, ktory to element jest istotng jego
czescia, a jego brak jest rownoznaczny z nie odniesieniem si¢ przez Sad do istoty sprawy;
obraze przepiséw postepowania, majacg wptyw na jego tres¢, a to art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z
35s ust. 2 Ustawy - Prawo Lowieckie (tj. §24 pkt 1 lit. b Regulaminu postgpowania sadow
towieckich i rzecznikow dyscyplinarnych PZL) - poprzez oddalenie wszystkich wnioskow
dowodowych obroncéw obwinionego ztozonych na rozprawie w dniu 28.04.2022 r., mimo iz
wnioski te nie zmierzaly do przedluzenia postepowania, a odnosity sie do istotnych
okolicznosci, majacych znaczenie dla oceny wiarygodnosci zeznan CJ[...] D[...] oraz BJ...]
K[...], ktére to dowody stanowity wytgczna podstawe do zarzucenia obwinionemu, a nastepnie
przypisania mu popetnienia przewinienia dyscyplinarnego;

obraze przepisOw postepowania, majacg wpltyw na jego tresc, a to art. 42 § 4 k.p.k. w zw. z 35s
ust. 2 Ustawy Prawo Lowieckie - poprzez odrzucenie wniosku 0 wytaczenie poszczegolnych
cztonkéw sktadu sedziowskiego przez sktad orzekajacy bez wytgczenia udziatu sedziego,
ktorego wniosek 0 wytaczenie dotyczyt;

obraze przepisOw postepowania, majacg wpltyw na jego tres¢, a to art. 174 k.p.k. w zw. z 35s
ust. 2 Ustawy Prawo towieckie — poprzez naruszenie zakazu niedopuszczalnosci zastgpowania
zeznan treScig pism i zastgpienie dowodu zeznan $wiadka C[...] D[...] trescig pisma
znajdujacego sie na k. 259 akt sprawy.



Glowny Sad Lowiecki zwazyl, co nastepuje:

Odwotania wniesione przez obroncéw obwinionego w zdecydowanej wigkszos$ci zawieraly
przekonujaco uzasadnione i przede wszystkim trafne zarzuty skierowane wobec orzeczenia OSL w [...]
z dnia 28.04.2022 r. i ich uwzglednienie skutkowato uchyleniem w/w orzeczenia i umorzeniem
postgpowania.

Kluczowy okazat si¢ sformutowany w odwotaniach obu obroncow zarzut przedawnienia karalno$ci
czynu zarzuconego obwinionemu. Juz tylko jego uwzglednienie okazato si¢ wystarczajgce do
merytorycznego i odmiennego rozstrzygnigcia sprawy. W tej sytuacji zbedna jest takze szczegdtowa
analiza pozostatych zarzutéw zawartych we wniesionych przez obroncéw obwinionego odwotaniach.

Zgodnie z art. 35i ustawy - Prawo towieckie: Nie wszczyna si¢ postepowania dyscyplinarnego, a
wszczete umarza si¢, gdy od chwili popetienia przewinienia towieckiego uptyneto 5 lat.

Czyn zarzucony obwinionemu — zgodnie z jego opisem zawartym we wniosku oskarzycielskim i w
czesci wstepnej wyroku mial zostac przez niego popetniony 28.01.2017 r.

Zestawienie w/w daty z dyspozycja wyzej przywotanego przepisu art. 351 ustawy - Prawo towieckie
prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz karalno$¢ zarzuconego obwinionemu czynu ustata z uptywem
5 lat, tj. najpozniej w dniu 29 stycznia 2022 r., zatem do przedawnienia tego doszlo juz w dacie orzekania
przez OSL w [...] w dniu 28.04.2022 r. W tym stanie rzeczy Gtoéwny Sad Lowiecki - niezaleznie od
innych oczywistych wadliwo$ci zaskarzonego orzeczenia - zobligowany byt do wyeliminowania go z
obrotu prawnego poprzez jego uchylenie i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6)
kodeksu postepowania karnego w zwiazku z art. 35s ust. 2 ustawy - Prawo towieckie, zatem orzekt jak
w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania W pkt 2 sentencji orzeczono na podstawie § 71 ust. 2 a contrario

Regulaminu Sadoéw Lowieckich i Rzecznikow Dyscyplinarnych w Polskim Zwiazku Lowieckim.

/-/ Wiodzimierz Kowalczyk
-/ Michat Pienkowski
/- Jacek Konowalczuk



