Warszawa, dn. 21.09.2022 r.
Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 21/22
ORZECZENIE
Gtowny Sad Lowiecki w zwyktym sktadzie:

Przewodniczacy: SGSL Wlodzimierz Kowalczyk /ref./
Czlonkowie: SGSL Michal Pienkowski

SGSL Jacek Konowalczuk
Protokolant: Sylwia Jackowska

w obecnosci Z-cy Gtownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZt

Kol. Janusza Trzesimiecha

rozpoznat sprawe obwinionego SI...] DI...] syna J., na skutek odwotania Okrggowego
Rzecznika Dyscyplinarnego od orzeczenia Okrggowego Sadu Lowieckiego w [...] z dnia
20.06.2022 r., sygn. akt OSL [...], mocg ktorego uznano obwinionego winnym, tego ze:
w dniu 16 pazdziernika 2021 roku okoto godziny 19:30 w miejscowosci [...] w rejonie ambony
nr [...] na terenie obwodu lowieckiego nr [...] dzierzawionego przez KL [...] nie bedac
uprawnionym tj. nie posiadal wymaganego zezwolenia wydanego przez dzierzawce obwodu
pozyskat jelenia byka, ponadto nie dokonat jednoznacznie wpisu okreslajagcego miejsce i czas
wykonywania polowania indywidualnego w ksigzce ewidencji pobytu na polowaniu
indywidualnym do czego byt zobowigzany przed rozpoczeciem polowania
t]. przewinienie towieckie z art. 42aa, pkt 11 w zwigzku z art. 53 pkt 4 oraz art.42b ust. 1
1ust. Ib Ustawy Prawo towieckie (dziennik ustaw z 2020 poz. 1683)
1 za to wymierzono obwinionemu kar¢ dyscyplinarng zasadniczg nagany oraz obowigzano
obwinionego do zwrotu kosztow w kwocie postgpowania w kwocie 125,20 zt
na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w

PZL.



orzekkl
1. utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie

2. kosztami postgpowania odwolawczego obcigza PZL

/- Wiodzimierz Kowalczyk
/- Michat Pienkowski
/-1 Jacek Konowalczuk

UZASADNIENIE

Okregowy Sad Lowiecki W [...] orzeczeniem z dnia 20 czerwca 2022 r. sygn. akt OSL [...]
uznat SJ...] DJ...] winnym tego, ze w dniu 16 pazdziernika 2021 r. okoto godziny 19.30 w
miejscowosci [...] W rejonie ambony nr [...] na terenie obwodu towieckiego nr [...]
dzierzawionego przez Koto Lowieckie [...] nie bedgc uprawnionym tj. nie posiadat
wymaganego zezwolenia wydanego przez dzierzawce obwodu pozyskatl jelenia byka, ponadto
nie dokonal jednoznacznego wpisu okreslajacego miejsce i czas wykonywania polowania
indywidualnego do czego byt zobowigzany przed rozpoczeciem polowania,

tj. popetnienia przewinienia towieckiego z art. 42aa pkt 11 w zw. z art. 53 pkt 4 oraz
art. 42b ust. 1 1 ust. 1b Ustawy z dnia 18 grudnia 1995 r. Prawo towieckie ( Dz. U. nr 95 z dnia
18.12.1995r. ze zm.).

Zaczyn ten wymierzono S|...] DJ...] kar¢ nagany oraz zobowigzano do zwrotu kosztow
postepowania.

Odwotanie od tego orzeczenia wniodst Okregowy Rzecznik Dyscyplinarny w [...].
Zarzucil mu:
- obraze prawa procesowego, a mianowicie § 27 ust. 1 pkt 4 Regulaminu Sadow i1 Rzecznikéw
Dyscyplinarnych w Polskim Zwigzku Lowieckim poprzez brak doktadnych tresci zeznan
swiadkoéw 1 wyjasnien obwinionego,
- btedng oceng ustalen faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, poprzez brak wskazania
w protokole wszelkich okolicznosci obcigzajacych oraz bezpodstawne uznanie za bardzo
wiarygodne wyjasnien obwinionego
- razacg niewspotmierno$¢ kary zasadniczej nagany, gdy Rzecznik Dyscyplinarny wnosit o

zawieszenie w prawach czlonka Polskiego Zwigzku Lowieckiego na okres 2 lat.



Podnoszac te zarzuty wnosil o zmiang zaskarzonego orzeczenia poprzez podwyzszenie
orzeczonej kary zasadniczej i wymierzenie kary zawieszenia w prawach cztonka Polskiego
Zwiazku Lowieckiego na okres 2 lat.

W odpowiedzi na ztozone odwolanie obronca obwinionego wnosit o utrzymanie
zaskarzonego orzeczenia w mocy nie podzielajac zarzutéw sformutowanych w odwotaniu.

Na rozprawie odwotawczej Gléwny Rzecznik Dyscyplinarny wnosit o zmiang
zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie kary zasadniczej 6 miesiecy zawieszenia w
prawach cztonka Polskiego Zwigzku Lowieckiego

Glowny Sad Lowiecki zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci wskaza¢ nalezy, ze racj¢ ma Okregowy Rzecznik
Dyscyplinarny wskazujac w ztozonym odwotaniu na duzg skrétowos$¢ zeznan $wiadkow
zawartych w protokole rozprawy. Zarzut ten dotyczy rowniez sporzadzonego uzasadnienia
orzeczenia.

Dostrzegajac ten mankament nalezy stwierdzi¢, ze pozostaje on bez wplywu na
prawidtowos$¢ kontrolowanego orzeczenia.

Po pierwsze trzeba mie¢ na uwadze, ze postgpowanie dyscyplinarne w PZL nie ma
charakteru procesu sformalizowanego tak jak procedura karna, cywilna czy administracyjna.

Oznacza to, ze zarzut naruszenia przepisOw postepowania aby mogt okazaé sie
skuteczny musi wskazywa¢ na kardynalne wady postgpowania przed sadem towieckim,
bezposrednio rzutujace na tres¢ orzeczenia.

W ocenie Gtownego Sadu Lowieckiego procedowanie przed Okregowym Sadem
Lowieckim w [...] jakkolwiek wadliwe to jednak nie w stopniu uzasadniajagcym uwzglednienie
odwotania.

Przede wszystkim stwierdzi¢ trzeba, ze opisana wyzej duza skrotowo$¢ mogta wynikaé
z faktu przyznania si¢ obwinionego do popetnienia zarzucanego mu czynu w catosci. W tej
sytuacji sktadanie szczegotowych zeznan przez $wiadkoOw nie bylo konieczne. Poza tym
oskarzyciel byt obecny na rozprawie i mogt wptywaé na jej przebieg, jak tez na tre$¢
sporzadzonego protokotu.

W aktach sprawy brak jest informacji o jakiejkolwiek aktywnos$ci oskarzyciela w tym
zakresie.

Nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem obroncy obwinionego sformulowanym w
odpowiedzi na odwotanie wskazujacym z jednej strony na charakter protokotu w postgpowaniu
dyscyplinarnym, a z drugiej strony na bierno$¢ oskarzyciela w odniesieniu do wadliwosci

postepowania podniesionych w odwotaniu.



Przechodzac jednak do bardziej szczegdélowego odniesienia si¢ do zarzutéw odwotania
wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z § 58 ust. 2 Regulaminu Gtéwny Sad Lowiecki uchyla lub zmienia
zaskarzone orzeczenie lub postanowienie w przypadku:

1) obrazy przepisow prawa lowieckiego badz uchwatl organow Zrzeszenia;

2) btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia lub

postanowienia, jesli mogt on mie¢ wplyw na ich tres¢;

3) obrazy przepisOw niniejszego regulaminu, jezeli mogta ona mie¢ istotny wptyw na

tre$¢ orzeczenia lub postanowienia.

4) niewspotmiernej kary.

Analizujac zarzuty odwotania uznaé¢ nalezy, ze w istocie sprowadzaja si¢ do
zakwestionowania wymiaru orzeczonej przez Okregowy Sad Lowiecki w [...] Kary.

Przy czym odnoszac si¢ do sformulowan zawartych w odwotaniu wskaza¢ nalezy, ze
niewspoimierno$¢ kary polega na takim jej orzeczeniu, ktdry nie uwzglednia wszystkich
okolicznos$ci majacych wptyw na jej wymiar, a nie jej orzeczeniu w niezgodzie z wnioskiem
oskarzyciela.

W ocenie Gtownego Sadu Lowieckiego orzeczona wobec S[...] D[...] rzeczywiscie nie
jest surowa ale nie nosi tez cech razacej tagodnosci.

Czyn przypisany obwinionemu z punktu widzenia rodzaju naruszonych norm prawnych
rzeczywiScie ma powazny charakter. Jednak nie moze by¢ oceniany w oderwaniu od
okolicznosci jego popetienia. Niewatpliwie zachowanie obwinionego nie miato charakteru
celowego naruszenia opisanych w zarzucie przepisow. W tym zakresie wyjasnienia zlozone
przed sadem I instancji nalezy uzna¢ za wiarygodne. Oskarzyciel nie dokonal tez ich
skutecznego zakwestionowania. Pamigta¢ nalezy, ze obwiniony wskazywal na pomytke w
zakresie wiedzy, co do tego na jaki obwdd posiadat upowaznienie do wykonywania polowania
indywidualnego 1 dzialal w przekonaniu, Ze takie upowaznienie posiada.

Biorgc pod uwage to, ze sam jako towczy mogt upowaznienie wystawic¢ nie sposob
przyjac, ze majac taka mozliwos¢ celowo pomylit upowaznienia.

W tej sytuacji, bioragc pod uwage wiek obwinionego, stan zdrowia i jego trudnos$ci z
przyswojeniem sobie zasad elektronicznej ewidencji w kole, nalezato przyja¢ wyjasnienia
obwinionego w tym zakresie za wiarygodne.

Przypomnie¢ nalezy, Ze rolg kary jest prewencja og6lna i szczeg6lna.

W zakresie oddziatywania zewngtrznego wymierzona kara nie moze by¢ uznana za
razgco niskg ze wzgledu na nieumys$lno$¢ dziatania obwinionego, ktéry jest selekcjonerem, a

wiec co do zasady jest uprawniony do polowania na samce zwierzyny plowej, faktu pozyskania

4



byka jelenia nie zatail, a tusz¢ przekazat do punktu skupu, polowat w oparciu o mylne
przekonanie, ze posiadane upowaznienie uprawnia do polowania na tym obwodzie.

Nie mozna tez poming¢ tego, ze obwiniony nigdy wczes$niej nie byl karany
dyscyplinarnie ani porzadkowo, jest osoba poswiecajaca duzo czasu na dziatalno$¢ spoteczng
na rzecz Kota i Zrzeszenia. Poza tym na jego korzys$¢ przemawia rowniez to, ze przyznat si¢ do
zarzucanego mu czynu, przed wszczeciem postepowania dyscyplinarnego jak i w trakcie jego
trwania nie prObowat mataczy¢ w pelni wspotpracujac z oskarzycielem.

Podkresli¢ tez nalezy bardzo dobrg opini¢ jaka obwiniony cieszyt si¢ w $rodowisku
mys$liwych. Okoliczno$ci te daja tez podstawe do uznania, ze kara nagany bedzie wystarczajaco
oddziatywa¢ na zachowanie obwinionego w przysztosci.

Swiadczyé o tym moze chociazby fakt rezygnacji z funkcji towczego kota.

Niewatpliwie cate to postgpowanie bedace skutkiem popeklienia deliktu
dyscyplinarnego, dla obwinionego znajdujacego si¢ u zmierzchu przygody towieckiej bedzie
wyjatkowo przykrym do$§wiadczeniem.

Porzadkowo nalezy zwroci¢ uwage na zaskakujaca praktyke Okregowego Sadu
Lowieckiego w [...]. Na protokole rozprawy, orzeczeniu oraz jego uzasadnieniu znajdujg si¢
podpisy jak mozna odczyta¢ Rzecznik dyscyplinarnego. Praktyka nie tylko nie ma oparcia w
zadnych przepisach ale wrgcz mogla by by¢ uznana za bezwzgledng przyczyng odwotawcza.
GSL uznat jednak, ze podpisy te $wiadcza o zapoznaniu si¢ oskarzyciela z tym dokumentami a
nie jako podpis osoby bioragcej udziat w ich wydaniu lub sporzadzeniu.

W przysztosci jednak praktyka musi by¢ bezwzglednie wyeliminowana.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci, na podstawie § 58 ust. 1 Regulaminu Sadow
1 Rzecznikéw Dyscyplinarnych w Polskim Zwigzku Lowieckim rozstrzygnigto o utrzymaniu w

mocy zaskarzonego orzeczenia.

/-1 Wtodzimierz Kowalczyk
-/ Michat Pienkowski
/-1 Jacek Konowalczuk



