Polski Zwigzek Lowiecki

NACZELNEJ RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie zatwierdzenia protokofu z obrad Naczelnej Rady towieckiej

Dziatajgc na podstawie § 116 ust. 6 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatdw Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia

16 lutego 2019 r., Naczelna Rada towiecka postanawia:

§1
Zatwierdzic¢ protokoét z posiedzenia Naczelnej Rady towieckiej z dnia 12 lipca 2022 r. stanowigcy

zatacznik do niniejszej uchwaty.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek Lowlecki
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Polski Zwigzek Lowiecki

UCHWALA nr 52C
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE]

z dnia 29 wrzes$nia 2022 r.

w sprawie nadania tytufy lektora eksperta

Dziatajgc na podstawie § 82 ust. 3 pkt 27 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia

16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Nada¢ Koledze Januszowi Garbarzowi tytut lektora eksperta w dziedzinie strzelectwa

mysliwskiego.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwiazek towiecki
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Polski Zwigzek Lowiecki

UCHWALA nr 521
NACZELNEJ RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie ustalenia wysokosci sktadki cztonkowskiej od 0séb fizycznych za rok 2023

oraz zasad podziatu sktadki pomiedzy Zarzgd Gtéwny i zarzqdy okregowe

Dziatajac na podstawie § 83 ust. 3 pkt 19 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego, stanowiacego
zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia
16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt), Naczelna Rada towiecka postanawia:

§1
Ustali¢ wysoko$¢ sktadki cztonkowskiej od 0séb fizycznych w roku 2023 nastepujaco:
a) skfadka normalna - o ktérej mowa w § 124 ust. 1 Statutu PZt — na kwote 460 zt;
b) sktadka ulgowa — o ktérej mowa w § 124 ust. 2 Statutu PZt — na kwote 230 zi;
c) sktadka ulgowa — o ktérej mowa w § 124 ust. 3 Statutu PZt — na kwote 115 zt.
§2
Sktadka cztonkowska ustalona na postawie § 1 powiekszana jest o kwote 43 zt tytulem optaty
za obowigzkowe ubezpieczenie, o ktérym mowa w art. 32 ust. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1995 r. - Prawo towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173), za rok 2023.
§3
Sktadki cztonkowskie od 0s6b fizycznych podzieli¢ pomiedzy Zarzagd Gtéwny i zarzady okregowe
w proporcji 25% do 75%.
§4
Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
Polski Zwigzek towiecki

Prezes /|
Naczeinej Rady, owieckie]

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22

Radga Prawny http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
Grzegorz Sobolak
(WAT1786)



Polski Zwigzek Lowiecki

-
UCHWALA nr 52 <&
NACZELNEJ RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzes$nia 2022 r.

w sprawie zastosowania trybu nadzoru
w odniesieniu do uchwafy Zarzqdu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego

nr 144/2022 z dnia 6 lipca 2022 r.

Dziatajgc na podstawie § 118 ust. 2 w zw. z § 82 ust. 1 Statutu Polskiego Zwiazku towieckiego,
stanowigcego zatacznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwiazku
towieckiego z dnia 16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) w zw. z art. 32a ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo fowieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej

pr.fow.), Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Uchyla w catodci uchwate Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego oznaczona
numerem 144/2022 z dnia 6 lipca 2022 r. w sprawie rozpatrzenia odwotania Kofa towieckiego
~Rudel” w Rusku od uchwaty Zarzadu Okregowego Polskiego Zwigzku towieckiego w Kaliszu

nr 25/2022 dnia 3 marca 2022 r.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia. polski Zwiazek Lowiecki
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UZASADNIENIE

Zgodnie z § 118 ust. 2 Statutu PZt w przypadku niezgodnosci uchwaty z prawem lub Statutem

organ nadzorujacy podejmuje uchwate o niewaznosci lub uchyleniu uchwaty nadzorowanego

organu w catfosci lub w czesci. Wskazaé przy tym nalezy, iz organem nadzorujagcym wobec

Zarzgdu Gtownego — zgodnie z art. 32a ust. 1 pkt 2 pr.tow. - jest Naczelna Rada towiecka.

Naczelna Rada towiecka ustalita nastepujacy stan faktyczny sprawy:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

W dniu 2021.11.30 Zarzad Kofa towieckiego ,Rudel” w Rusku (dalej: Zarzqd Kota)
podijat uchwate nr 9/21/22 w sprawie natozenia sankcji porzadkowej na cztonka kota.
Zainteresowany cztonek kota odwofat sie od uchwaly Zarzadu Kota do Walnego
Zgromadzenia, jednocze$nie wystepujac do Zarzadu Okregowego PZt w Kaliszu (dalej:
Z0 PZt w Kaliszu) z wnioskiem o uchylenie w trybie nadzoru przedmiotowej uchwaty.
ZO PZt w Kaliszu w dniu 2022.01.12 r. podjat uchwate nr 1/2022, na mocy ktérej uchylit
uchwate Zarzadu Kota nr 9/21/22.

W dniu 2022.01.30 r. odbyto sig Nadzwyczajne Walne Zgromadzenia Kota towieckiego
»Rudel” w Rusku (dalej: NWZ), w trakcie ktérego rozpatrzone zostato odwotanie od
uchwaty Zarzadu Kota. W trakcie posiedzenia NWZ jeden z cztonkéw poinformowat
zgromadzonych, iz Zarzad Okregowy podjat uchwate wskazang w pkt 3, jednak nie
przedstawiono tejze uchwaty. Jednoczesnie NWZ podjeto uchwate nr 2/NWz/2022, na
mocy ktorej odwotanie od uchwaty nr 9/21/22 w sprawie sankcji porzadkowej nie
zostato uwzglednione.

Pismem z dnia 2022.02.16 Koto towieckie ,Rudel” w Rusku (dalej: Koto) ztoiyto
odwotanie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr 1/2022. Odwotanie zostato wniesione
w przypisanym terminie.

W dniu 2022.03.03 ZO PZt w Kaliszu na mocy uchwaty nr 25/2022 uchylit w trybie

nadzoru uchwate NWZ nr 2/NWZ/2022. Jako podstawe wskazano, iz glosowanie nad
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Polski Zwigzek Lowiecki

rozpatrzeniem odwotania bylo bezprzedmiotowe, albowiem organ odwotawczy
gtosowat w przedmiocie uchwaty juz nieistniejgcej w obrocie prawnym.

7) Pismem z dnia 2022.03.16 (znak: 11/WKSIAW/22/PK) odmdwiono rozpoznania
odwotania, wskazanego w pkt 5, z uwagi na fakt, iz zostato ono podpisane ,jedynie
przez dwoch z pieciu cztonkéw Zarzgdu Kota”.

8) Pismem z dnia 2022.04.12 Zarzad Kota odwotat sie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr
25/2022.

W pierwszej kolejnosci Naczelna Rada towiecka dostrzega, iz w niniejszej sprawie popetniono
kilka uchybien — zaréwno w trakcie rozpoznawania sprawy przez Zarzad Okregowy PZt

w Kaliszu jak réwniez przez Zarzad Gtéwny Polskiego Zwigzku towieckiego.

Pierwszym i fundamentalnym uchybieniem jest pominiecie zapisu § 115 ust. 6 Statutu PZt,
ktéry stanowi: ,O ile Statut nie stanowi inaczej, wykonaniu podlegajq uchwaty, ktére sqg
ostateczne”. Natomiast zgodnie z § 115 ust. 7 Statutu PZt — ,Ostateczne sq uchwaty, od
ktorych odwotanie nie przystuguje, a takze te, od ktérych nie zostato wniesione w terminie

odwotanie”.

Zarzad Okregowy PZt w Kaliszu podejmujac uchwate wskazang w pkt 3 opisanego stanu
faktycznego, wydat uchwate, ktéra nie podlegata wykonaniu. ZO PZt w Kaliszu zapominat
o fakcie, iz w przypadku ztoienia odwotania od uchwaty podjetej w trybie nadzoru — uchwata

ta nie bedzie podlegata wykonaniu do czasu, kiedy stanie sie ona ostateczna.

Organ nadzorujgcy w tym miejscu podkresla okolicznos¢, iz odwotania okre$lone w Statucie
PZt majg charakter suspensywny. Whniesienie odwotania jest s$rodkiem bezwzglednie
suspensywnym tj. skutkuje wstrzymaniem wykonania zaskarzonej uchwaty do czasu wydania

rozstrzygniecia przez organ odwotawczy.

Organ nadzoru, dokonujgc czynnosci nadzorczych wobec uchwaty niepodlegajgcej wykonaniu,

winien w sposoéb szczegdlny rozwazyé, czy jego dziatanie nie spowoduje daleko idgcych
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konsekwencji. Podkresli¢ wszak nalezy, iz tryb nadzoru jest trybem ex officio, natomiast organ
odwofawczy ma pewne mozliwosci restytucji trwajacego postepowania. Z wymienionych
powoddw tryb nadzoru jest trybem szczegdlnym (nadzwyczajnym), ktéry — co do zasady — nie
powinien by¢ stosowany przed trybem zwyczajnym — tj. odwotaniem. Oczywiscie nie mozna
wykluczy¢ zastosowania trybu nadzoru bez oczekiwania na rozstrzygniecie organu drugiej
instancji, jednakze w takim wypadku organ nadzorujacy winien wzig¢ pod uwage w sposéb
szczegolny konsekwencje prawne podejmowanych czynnosci. Dodatkowo w niniejszej sprawie
zwazy¢ nalezy, iz organ nadzoru — ZO PZt w Kaliszu - posiada mozliwos$¢ stosowania instytucji
okreslonej w § 118 ust. 3 Statutu PZt — zatem na okres do 30 dni wiasciwy towczy okregowy

moze zawiesi¢ wykonywanie uchwaty nadzorowanego organu kota.

Dodatkowo, jak ustalono, uchwate nadzorczg podjeto w dniu 12 stycznia 2022 r., natomiast
jej doreczenie nastgpito w dniu 1 lutego 2022 r., a wiec dwa dni po NWZ i blisko 3 tygodnie po
jej podjeciu. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zgodnie § 39 ust. 5 Statutu PZt zawiadomienie o
NW?Z, organ nadzoru (ZO PZt w Kaliszu) winien otrzymac w formie elektronicznej — zatem miat
ono wiedzg o dacie i miejscu NWZ. Oznacza to, ze ZO PZt w Kaliszu powinien zadbaé, by
najpozniej w dniu obrad NWZ podjeta uchwata nadzorcza zostata doreczona Kotu. Ponadto ZO
PZt w Kaliszu, zgodnie z § 35 ust. 2 Statutu PZt, mdgt na obrady NWZ wystaé swojego

przedstawiciela.

Jako kluczowe uchybienie, z powodu ktérego uchwata Zarzadu Gtéwnego jest sprzeczna ze
Statutem PZt, naleiy wskaza¢ pominigcie zapisu § 49 ust. 1 Statutu PZt, zgodnie z ktorym:
»0swiadczenia woli w imieniu kota skfadajq dwaj cztonkowie zarzqdu kota lub jeden cztonek
zarzqdu kofa i osoba upowazniona do tego przez zarzqd kota”. Podkresli¢ nalezy, iz ustalenie
zasady reprezentowania kota towieckiego ma zakotwiczenie w ustawie Prawo fowieckie (art.
32 ust. 4 pkt 4 pr.fow.). Zarzad Gtéwny pominat fakt, iz ztozenie odwotania w imieniu kota
towieckiego jest ztozeniem oswiadczenia woli w jego imieniu, zatem takie o$wiadczenie
podlega kontroli jego skutecznosci zgodnie z przywotanym przepisem. Odwotanie w imieniu

danego kota tfowieckie moze ztozy¢ dowolnych dwéch cztonkéw zarzadu kota towieckiego.
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W tym miejscu warto podkresli¢, iz o ile koto towieckie — zgodnie z zapisem Statutu PZt,
wydanym na podstawie delegacji ustawowej — reprezentowane jest przez dwdéch cztonkéw
zarzadu, to reprezentacja Polskiego Zwigzku towieckiego odbywa sie na podstawie uchwat
Zarzgdu Gtéwnego — zgodnie z art. 32a ust. 1 pkt 3 pr.fow. Ustawodawca jasno przesadzit, iz
w przypadku tego organu (ZG PZt), koniecznym jest podjecie uchwaty, czego wyraz znajdziemy
w konkretnych zapisach Statutu — np. w § 87 ust. 1 pkt 2 lub 86 ust. 2 pkt 1 Statutu PZt.
Przytoczone oznacza, iz w zakresie reprezentacji osoby prawnej nie mozna przenosi¢
rozwigzan przewidzianych dla Zarzagdu Gféwnego PZt na zarzad kota towieckiego. Co nalezy
raz jeszcze podkresli¢ — do skutecznego ztozenia oswiadczenia woli w imieniu Polskiego
Zwigzku towieckiego wymagana jest uchwata Zarzadu Gtéwnego, natomiast do skutecznego
ztozenia oSwiadczenia woli w imieniu kofa fowieckiego — wymagane jest ztozenie podpisu

przed co najmniej dwdéch cztonkéw zarzgdu kota towieckiego.

Zignorowanie odwotania podpisanego przed dwéch cztonkéw zarzadu danego kota nalezy
uznac za razgce naruszenie § 49 ust. 1 Statutu PZt oraz § 115 ust. 6 w zw. z § 115 ust. 7 Statutu
PZt, co w niniejszej sprawie powoduje, iz do dnia dzisiejszego nie rozpoznano odwotania od
uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr 1/2022. Powoduje to takg konsekwencje, iz dalsza uchwata ZO
PZt w Kaliszu tj. 25/2022 oraz przedmiotowa uchwata Zarzagdu Gtéwnego PZt nr 144/2022 nie
uwzglednia faktu, iz uchwata nr 1/2022 Zarzagdu Okregowego PZt w Kaliszu nie wywiera
skutkéw prawnych — zgodnie z przytoczonym uprzednio § 115 ust. 7 Statutu PZt. Inaczej rzecz
ujmujac: Zarzad Gtéwny PZt w uchylanej uchwale bezpodstawnie przyjgt — za Zarzagdem
Okregowym PZt w Kaliszu — iz podjecie przez NWZ uchwaty nr 2/NWZz/2022 ,byfo
bezprzedmiotowe, albowiem organ odwofawczy gltosowat w przedmiocie uchwaly juz

nieistniejqcej w obrocie prawnym”.

Ponad powyisze, wskaza¢ nalezy, iz niedopuszczalnym jest rozpoznawanie odwotania
»pismem” pochodzacym od podmiotu innego niz organ PZt przewidziany do rozpoznania
odwofania. Nalezy podkresli¢, iz Statut PZt jasno przewiduje konsekwencje ztozenia odwotania

- w § 115 ust 5. Natomiast § 114 ust. 2 pkt 3 Statutu PZt jasno wskazuje, iz odwotanie od
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uchwat zarzgdu okregowego rozpoznaje Zarzad Gtéwny — jako organ kolegialny. W tym
zakresie pismo z dnia 16 marca 2022 r. informujace o odmowie rozpoznania odwotania jest
niedopuszczalne. Wbrew twierdzeniu zawartym w uzasadnieniu uchylanej uchwaty Zarzadu
Gtéwnego wspomniane pismo nie jest ,decyzjg Zarzgdu Gtéwnego PZt”. W wymienionym
zakresie podkreslic nalezy, iz w toku postgpowania odwotawczego organy PZt nie stosuja
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 735 z p6éin. zm., zwanej dalej k.p.a.)., zatem bezpodstawnym byloby zastosowanie
art. 268a k.p.a. Dodatkowo, nawet gdyby przyjac, iz mozliwym bytoby zastosowanie ,,analogii”
do instytucji wskazane w art. 268a k.p.a., to podkredli¢ nalezy, iz przepis ten nie moze by¢
stosowany w przypadku wtasciwosci organu kolegialnego. Jak wskazuje M. Jaskowska ([w:] M.
Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, M. Jaskowska, Kodeks postepowania administracyjnego.
Komentarz, wyd. VIIl, Warszawa 2020) — , Naczelny Sqd Administracyjny przyjgt rowniez, ze
niedopuszczalne jest stosowanie art. 268a jako podstawy podpisywania decyzji organu
kolegialnego przez jednego z jego cztonkow (por. uzasadnienia uchwaf NSA (5) z 25.10.1999 r.,
OPK 28/99 i OPK 29/99, ONSA 2000/1, poz. 13, s. 135, i poz. 14, s. 142). Por. tez wyrok NSA z
12.04.2016 r., | OSK 2929/15, LEX nr 2064274, OSP 2017/6, poz. 55: ,,Organ kolegialny dziata
in corpore, dlatego podpis powinien byc¢ ztoiony przez wszystkich cztonkéw organu
kolegialnego, jezeli przepisy regulujgce zasady i tryb przyjmowania kandydatéw na studia nie
przewidujq w tej kwestii odmiennych rozwigzan. Wyjgtek od tej zasady moze by¢
wprowadzony jedynie na mocy przepisu szczegdlnego, ktéry np. zezwalatby na podpisywanie
decyzji komisji rekrutacyjnej przez jej przewodniczgcego”. Takg mozliwosé mogq zatem
stwarzac jedynie przepisy szczegdlne, np. art. 38 ust. 2a u.s.p. czy art. 46 ust. 2a u.s.w.”
Przedstawiony poglad jest jednolity zaréwno w orzecznictwie jak i judykaturze. Jak celnie
wskazuje C. Martysz ([w:] G. taszczyca, A. Matan, C. Martysz, Kodeks postepowania
administracyjnego. Komentarz. Tom Il. Komentarz do art. 104-269, wyd. Ill, Warszawa 2010):
~Wprowadzenie w 1987 r. do k.p.a. art. 268a wiqzafo sie ze stosowaniem w administracji
terenowej zasady jednoosobowego kierownictwa. Realizacja tej zasady zmuszafa do

poszukiwania rozwigzan organizacyjnych i technicznych, zmierzajgcych do usprawnienia
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proceséw administrowania, poprzez powierzanie wykonywania niektérych kompetencji
organow monokratycznych pracownikom podporzqdkowanych im urzedéw. Odnosito sie to
przede wszystkim do wydawania decyzji administracyjnych, ktérych ze wzgledéw oczywistych
nie mogfy wydawac wyfgcznie osoby piastujgce funkcje organéw. Sytuacja taka nie ma jednak
miejsca w odniesieniu do funkcji orzeczniczych organdéw kolegialnych, zwtaszcza zarzqdéw w
jednostkach samorzqdu terytorialnego. Uprawnienie do prowadzenia postepowania
administracyjnego zostafo przyznane im bowiem jako wyjgtek od zasady, wedtug ktdrej
organami sprawujgcymi takie funkcje sq organy monokratyczne. Skoro wiec celem
ustawodawcy byfo ograniczenie w Scisle okreslonych sprawach uprawnieri organdw
monokratycznych i przekazanie tych uprawnieri zarzgdom, to trzeba przyjgé, ze uprawnienia
te zarzqd winien wykonywa¢ wyfgcznie na zasadach okreslonych w ustawach samorzqdowych
i k.p.a. Z tego tez wzgledu np. zarzgd powiatu nie moze upowazni¢ do wykonywania jego
kompetencji orzeczniczych ani pracownikéw starostwa, ani jakichkolwiek innych podmiotéw.
W tym stanie rzeczy stosowanie art. 268a k.p.a. przez zarzqd powiatu lub wojewddztwa, jako
wyjgtek od zasady jego funkcjonowania przy wydawaniu decyzji administracyjnych, jest
niedopuszczalne. Zarzqd nie moze takze tych funkcji powierzyé poszczegdlnym swoim
czfonkom ani swemu przewodniczgcemu (zob. wyr. NSA z dnia 26 marca 1993 r., Il SA 869/92,
ONSA 1993, nr 4, poz. 110). Wskazuje na to takze tres¢ decyzji, gdzie wymienia sie cztonkéw

zarzqdu uczestniczgcych w posiedzeniu”.

Powyzsze oznacza, iz w przypadku ztoZenia odwotania od uchwaty zarzadu okregowego — to
na Zarzadzie Gtéwnym PZt cigzy prawny obowigzek rozpoznania ztozonego odwotania.
Uprawnienia i obowigzku do rozpoznania odwotania nie mozna powierzyé, ani pracownikowi

obstugujgcemu Zarzad Gtéwny PZt, ani tez poszczegdlnemu cztonkowi Zarzgdu Gtéwnego PZt.

Dodatkowo Naczelna Rada towiecka pragnie zwrdci¢ uwage, iz pomimo faktu, ze pismo
ztozone w imieniu Kofa towieckiego nr 21 ,Rudel” w Rusku przez profesjonalnego
petnomocnika zatytutowano ,,odwotanie” —to nie stanowi ono odwotania w mys$l Statutu PZt.

Postgpowanie instancyjne zakoriczyto sig na uchwale Zarzgd Gtéwnego, ktéry rozpoznawat
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odwotanie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu. Tym niemniej Naczelna Rada towiecka dziatajac ex

officio miata zdolnos$¢ do podjecia dziatan nadzorczych nad Zarzagdem Gtéwnym.

Na zakorczenie warto podkreélic, iz cztonek Zrzeszenia, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 Statutu PZt,
zobowigzany jest do przestrzegania prawa, Statutu, uchwat organéw Zrzeszenia oraz kierowac¢
sie zasadami etyki fowieckiej i kolezeristwa. Niemniej wymaog przestrzegania uchwat organéw
Zrzeszenia stawiany jest wobec uchwat podlegajgcych wykonaniu (§ 115 ust. 6 Statutu PZt).
Nie moina wymagaé¢ od cztonka Zrzeszenia przestrzegania uchwat, ktére nie wywotuja
skutkéw prawnych (nie podlegaja wykonaniu) zgodnie z obowigzujgcymi zapisami Statutu

Polskiego Zwigzku towieckiego.

Majgc na uwadze powyisze, w niniejszej sprawie Naczelna Rada towiecka uznata, iz podjeta
przez Zarzad Gtowny Polskiego Zwigzku towieckiego uchwata jest sprzeczna z prawem lub

Statut PZt w zwigzku z czym zasadnym stato sie jej uchylenie.
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NACZELNE) RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie zastosowania trybu nadzoru
w odniesieniu do uchwaty Zarzqdu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego

nr 145/2022 z dnia 6 lipca 2022 r.

Dziatajac na podstawie § 118 ust. 2 w zw. z § 82 ust. 1 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego,
stanowigcego zatacznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku
towieckiego z dnia 16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) w zw. z art. 32a ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo fowieckie (Dz. U. 2 2022 . poz. 1173, zwanej dalej

pr.fow.), Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Uchyla w catosci uchwate Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego oznaczong
numerem 145/2022 z dnia 6 lipca 2022 r. w sprawie rozpatrzenia odwotania Kota towieckiego
»Rudel” w Rusku od uchwaly Zarzagdu Okregowego Polskiego Zwiazku towieckiego w Kaliszu
nr 24/2022 dnia 3 marca 2022 r.

§2

- 7wiazek Lowiecki
. PR z s Iski Zw,azek towrec
Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia. Po o iy

wieckie)
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UZASADNIENIE

Zgodnie z § 118 ust. 2 Statutu PZt w przypadku niezgodnosci uchwaty z prawem lub Statutem

organ nadzorujacy podejmuje uchwate o niewaznosci lub uchyleniu uchwaty nadzorowanego

organu w catosci lub w czesci. Wskazac przy tym nalezy, iz organem nadzorujgcym wobec

Zarzadu Gtéwnego - zgodnie z art. 32a ust. 1 pkt 2 pr.fow. - jest Naczelna Rada towiecka.

Naczelna Rada towiecka ustalita nastepujacy stan faktyczny sprawy:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

W dniu 2021.11.30 Zarzad Kotfa towieckiego ,Rudel” w Rusku (dalej: Zarzqd Kota)
podjat uchwate nr 10/21/22 w sprawie natozenia sankcji porzadkowej na cztonka Kota.
Zainteresowany cztonek kofa odwotat si¢ od uchwaty Zarzadu Kota do Walnego
Zgromadzenia, jednoczesnie wystepujac do Zarzagdu Okregowego PZt w Kaliszu (dalej:
Z0 PZt w Kaliszu) z wnioskiem o uchylenie w trybie nadzoru przedmiotowej uchwaty.
Z0 PZt w Kaliszu w dniu 2022.01.12 r. podjat uchwate nr 2/2022, na mocy ktérej uchylit
uchwate Zarzgdu Kota nr 10/21/22.

W dniu 2022.01.30 r. odbyto sie Nadzwyczajne Walne Zgromadzenia Kotfa towieckiego
»Rudel” w Rusku (dalej: NWZ), w trakcie ktérego rozpatrzone zostato odwotanie od
uchwaty Zarzagdu Kota. W trakcie posiedzenia NWZ jeden z cztonkéw poinformowat
zgromadzonych, iz Zarzad Okregowy podjat uchwate wskazang w pkt 3, jednak nie
przedstawiono tejze uchwaty. Jednoczesnie NWZ podjeto uchwate nr 3/NWZz/2022, na
mocy ktorej odwotanie od uchwaty nr 10/21/22 w sprawie natozenia sankgji
porzadkowej nie zostato uwzglednione.

Pismem z dnia 2022.02.16 Koto towieckie ,Rudel” w Rusku (dalej: Koto) ztoiyto
odwotanie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr 2/2022. Odwotanie zostato wniesione
W przypisanym terminie.

W dniu 2022.03.03 ZO PZt w Kaliszu na mocy uchwaty nr 24/2022 uchylit w trybie

nadzoru uchwate NWZ nr 3/NWZ/2022. Jako podstawe wskazano, iz gfosowanie nad
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rozpatrzeniem odwotania byfo bezprzedmiotowe, albowiem organ odwotawczy
gtosowat w przedmiocie uchwaty juz nieistniejgcej w obrocie prawnym.

7) Pismem 2z dnia 2022.03.16 (znak: 11/WKSIAW/22/PK) odmdwiono rozpoznania
odwotania, wskazanego w pkt 5, z uwagi na fakt, iz zostato ono podpisane ,jedynie
przez dwoch z pieciu cztonkéw Zarzqdu Kota”.

8) Pismem z dnia 2022.04.12 Zarzad Kota odwotat sie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr
25/2022.

W pierwszej kolejnosci Naczelna Rada towiecka dostrzega, iz w niniejszej sprawie popetniono
kilka uchybieri — zaréwno w trakcie rozpoznawania sprawy przez Zarzad Okregowy PZt

w Kaliszu jak rowniez przez Zarzad Gtéwny Polskiego Zwigzku towieckiego.

Pierwszym i fundamentalnym uchybieniem jest pominiecie zapisu § 115 ust. 6 Statutu PZt,
ktory stanowi: ,0 ile Statut nie stanowi inaczej, wykonaniu podlegajg uchwafy, ktére sq
ostateczne”. Natomiast zgodnie z § 115 ust. 7 Statutu PZt — ,Ostateczne sq uchwaty, od
ktérych odwotanie nie przystuguje, a takze te, od ktérych nie zostato wniesione w terminie

odwoftanie”.

Zarzad Okrggowy PZt w Kaliszu podejmujgc uchwate wskazang w pkt 3 opisanego stanu
faktycznego, wydat uchwate, ktéra nie podlegata wykonaniu. ZO PZt w Kaliszu zapominat
o fakcie, iz w przypadku ztozenia odwotania od uchwaty podjetej w trybie nadzoru — uchwata

ta nie bedzie podlegata wykonaniu do czasu, kiedy stanie sie ona ostateczna.

Organ nadzorujgcy w tym miejscu podkresla okolicznosé, iz odwotania okreslone w Statucie
PZt majg charakter suspensywny. Whniesienie odwotania jest $rodkiem bezwzglednie
suspensywnym tj. skutkuje wstrzymaniem wykonania zaskarzonej uchwaty do czasu wydania

rozstrzygniecia przez organ odwotawczy.

Organ nadzoru, dokonujgc czynnosci nadzorczych wobec uchwaty niepodiegajacej wykonaniu,

winien w sposéb szczegélny rozwazy¢, czy jego dziatanie nie spowoduje daleko idgcych
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konsekwencji. Podkreslic wszak nalezy, iz tryb nadzoru jest trybem ex officio, natomiast organ
odwotawczy ma pewne mozliwosci restytucji trwajacego postepowania. Z wymienionych
powodéw tryb nadzoru jest trybem szczegdlnym (nadzwyczajnym), ktéry — co do zasady — nie
powinien byc¢ stosowany przed trybem zwyczajnym - tj. odwotaniem. Oczywiscie nie mozna
wykluczy¢ zastosowania trybu nadzoru bez oczekiwania na rozstrzygniecie organu drugiej
instancji, jednakze w takim wypadku organ nadzorujacy winien wzigé pod uwage w sposéb
szczegOlny konsekwencje prawne podejmowanych czynnosci. Dodatkowo w niniejszej sprawie
zwazycC nalezy, iz organ nadzoru — ZO PZt w Kaliszu - posiada mozliwosé stosowania instytucji
okreslonej w § 118 ust. 3 Statutu PZt — zatem na okres do 30 dni wtasciwy towczy okregowy

moze zawiesi¢ wykonywanie uchwaty nadzorowanego organu kota.

Dodatkowo — jak ustalita Naczelna Rada towiecka — uchwate nadzorcza podjeto w dniu 12
stycznia 2022 r., natomiast jej doreczenie nastgpifo w dniu 1 lutego 2022 r., a wiec dwa dni po
NWZ i blisko 3 tygodnie po jej podjeciu. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zgodnie § 39 ust. 5
Statutu PZt zawiadomienie o NWZ, organ nadzoru (ZO PZt w Kaliszu) winien otrzymaé w
formie elektronicznej — zatem miat ono wiedze o dacie i miejscu NWZ. Oznacza to, ze ZO PZt
w Kaliszu powinien zadba¢, by najpdiniej w dniu obrad NWZ podjeta uchwata nadzorcza
zostata doreczona Kotu. Ponadto ZO PZt w Kaliszu, zgodnie z § 35 ust. 2 Statutu PZt, mégt na

obrady NWZ wystac swojego przedstawiciela.

Jako kluczowe uchybienie, z powodu ktérego uchwata Zarzadu Gtéwnego jest sprzeczna ze
Statutem PZt, nalezy wskaza¢ pominigcie zapisu § 49 ust. 1 Statutu PZt, zgodnie z ktérym:
»0swiadczenia woli w imieniu kota skfadajq dwaj cztonkowie zarzqdu kota lub jeden cztonek
zarzqdu kota i osoba upowazniona do tego przez zarzqd kota”. Podkreslié nalezy, iz ustalenie
zasady reprezentowania kota fowieckiego ma zakotwiczenie w ustawie Prawo towieckie (art.
32 ust. 4 pkt 4 pr.fow.). Zarzad Gtéwny pominat fakt, iz ztozenie odwotania w imieniu kota
towieckiego jest ztozeniem oswiadczenia woli w jego imieniu, zatem takie o$wiadczenie
podlega kontroli jego skutecznosci zgodnie z przywotanym przepisem. Odwotanie w imieniu

danego kota fowieckie moze ztozy¢ dowolnych dwdch cztonkéw zarzgdu kota towieckiego.
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W tym miejscu warto podkresli¢, iz o ile koto fowieckie — zgodnie z zapisem Statutu PZt,
wydanym na podstawie delegacji ustawowej — reprezentowane jest przez dwéch cztonkow
zarzadu, to reprezentacja Polskiego Zwigzku towieckiego odbywa sie na podstawie uchwat
Zarzadu Gtdwnego — zgodnie z art. 32a ust. 1 pkt 3 pr.tow. Ustawodawca jasno przesadzit, iz
w przypadku tego organu (ZG PZt), koniecznym jest podjecie uchwaty, czego wyraz znajdziemy
w konkretnych zapisach Statutu — np. w § 87 ust. 1 pkt 2 lub 86 ust. 2 pkt 1 Statutu PZt.
Przytoczone oznacza, iz w zakresie reprezentacji osoby prawnej nie mozna przenosi¢
rozwigzan przewidzianych dla Zarzadu Gtéwnego PZt na zarzad kota towieckiego. Co nalezy
raz jeszcze podkreslic — do skutecznego zlozenia oswiadczenia woli w imieniu Polskiego
Zwigzku towieckiego wymagana jest uchwata Zarzadu Gtéwnego, natomiast do skutecznego
ztozenia oswiadczenia woli w imieniu kota fowieckiego — wymagane jest ztozenie podpisu

przed co najmniej dwéch cztonkéw zarzgdu kota towieckiego.

Zignorowanie odwotania podpisanego przed dwdch cztonkéw zarzagdu danego kota nalezy
uznac za razace naruszenie § 49 ust. 1 Statutu PZt oraz § 115 ust. 6 w zw. z § 115 ust. 7 Statutu
PZt, co w niniejszej sprawie powoduje, iz do dnia dzisiejszego nie rozpoznano odwotania od
uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr 2/2022. Powoduje to taka konsekwencje, iz dalsza uchwata ZO
PZt w Kaliszu tj. 24/2022 oraz przedmiotowa uchwata Zarzadu Gtéwnego PZt nr 145/2022 nie
uwzglednia faktu, iz uchwata nr 2/2022 Zarzadu Okregowego PZt w Kaliszu nie wywiera
skutkéw prawnych — zgodnie z przytoczonym uprzednio § 115 ust. 7 Statutu PZt. Inaczej rzecz
ujmujac: Zarzad Gtowny PZt w uchylanej uchwale bezpodstawnie przyjgt — za Zarzadem
Okregowym PZt w Kaliszu — iz podjecie przez NWZ uchwaty nr 3/NWZ/2022 ,byfo
bezprzedmiotowe, albowiem organ odwotawczy gfosowat w przedmiocie uchwaty juz

nieistniejgcej w obrocie prawnym”.

Ponad powyzsze, wskaza¢ nalezy, iz niedopuszczalnym jest rozpoznawanie odwotania
»pismem” pochodzacym od podmiotu innego niz organ PZt przewidziany do rozpoznania
odwotania. Nalezy podkresli¢, iz Statut PZt jasno przewiduje konsekwencje ztozenia odwotania

-w § 115 ust 5. Natomiast § 114 ust. 2 pkt 3 Statutu PZt jasno wskazuje, iz odwotanie od

Nowy Swiat 35, PL.-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
http:// www _pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl



o

PZL

Polski Zwigzek Lowiecki

uchwat zarzadu okregowego rozpoznaje Zarzad Gtéwny — jako organ kolegialny. W tym
zakresie pismo z dnia 16 marca 2022 r. informujace o odmowie rozpoznania odwotania jest
niedopuszczalne. Whbrew twierdzeniu zawartym w uzasadnieniu uchylanej uchwaty Zarzadu
Gléwnego wspomniane pismo nie jest ,decyzjq Zarzqdu Gtéwnego PZt”. W wymienionym
zakresie podkredli¢ nalezy, iz w toku postepowania odwotawczego organy PZt nie stosuja
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 735 z poin. zm., zwanej dalej k.p.a.)., zatem bezpodstawnym byloby zastosowanie
art. 268a k.p.a. Dodatkowo, nawet gdyby przyjac, iz mozliwym byloby zastosowanie ,,analogii”
do instytucji wskazane w art. 268a k.p.a., to podkresli¢ nalezy, iz przepis ten nie moze by¢
stosowany w przypadku wtasciwosci organu kolegialnego. Jak wskazuje M. Jaskowska ([w:] M.
Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrébel, M. Jaskowska, Kodeks postepowania administracyjnego.
Komentarz, wyd. VIIl, Warszawa 2020) — , Naczelny Sqd Administracyjny przyjgt réwniez, ze
niedopuszczalne jest stosowanie art. 268a jako podstawy podpisywania decyzji organu
kolegialnego przez jednego z jego cztonkéw (por. uzasadnienia uchwat NSA (5) z 25.10.1999 r.,
OPK 28/99 i OPK 29/99, ONSA 2000/1, poz. 13, s. 135, i poz. 14, 5. 142). Por. tei wyrok NSA z
12.04.2016 r., | OSK 2929/15, LEX nr 2064274, OSP 2017/6, poz. 55: ,Organ kolegialny dziata
in corpore, dlatego podpis powinien byc¢ zfoiony przez wszystkich cztonkéw organu
kolegialnego, jezeli przepisy regulujqce zasady i tryb przyimowania kandydatéw na studia nie
przewidujq w tej kwestii odmiennych rozwigzan. Wyjqtek od tej zasady moze by¢
wprowadzony jedynie na mocy przepisu szczegdlnego, ktéry np. zezwalatby na podpisywanie
decyzji komisji rekrutacyjnej przez jej przewodniczqcego”. Takg mozliwosé mogq zatem
stwarza¢ jedynie przepisy szczegdlne, np. art. 38 ust. 2a u.s.p. czy art. 46 ust. 2a u.s.w.”
Przedstawiony poglad jest jednolity zaréwno w orzecznictwie jak i judykaturze. Jak celnie
wskazuje C. Martysz ([w:] G. taszczyca, A. Matan, C. Martysz, Kodeks postepowania
administracyjnego. Komentarz. Tom Il. Komentarz do art. 104-269, wyd. Ill, Warszawa 2010):
~Wprowadzenie w 1987 r. do k.p.a. art. 268a wigzalo sie ze stosowaniem w administracji
terenowej zasady jednoosobowego kierownictwa. Realizacja tej zasady zmuszata do

poszukiwania rozwiqzari organizacyjnych i technicznych, zmierzajgcych do usprawnienia
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procesow administrowania, poprzez powierzanie wykonywania niektérych kompetencji
organow monokratycznych pracownikom podporzgdkowanych im urzedéw. Odnosifo sie to
przede wszystkim do wydawania decyzji administracyjnych, ktérych ze wzgledéw oczywistych
nie mogfy wydawac wytqcznie osoby piastujgce funkcje organdw. Sytuacja taka nie ma jednak
miejsca w odniesieniu do funkcji orzeczniczych organdw kolegialnych, zwtaszcza zarzqddéw w
jednostkach samorzqdu terytorialnego. Uprawnienie do prowadzenia postepowania
administracyjnego zostafo przyznane im bowiem jako wyjqtek od zasady, wedtug ktérej
organami sprawujgcymi takie funkcje sq organy monokratyczne. Skoro wiec celem
ustawodawcy byfo ograniczenie w Scisle okreslonych sprawach uprawnieri organdéw
monokratycznych i przekazanie tych uprawnier zarzqgdom, to trzeba przyjgé, ze uprawnienia
te zarzqd winien wykonywac wyfqcznie na zasadach okreslonych w ustawach samorzqdowych
i k.p.a. Z tego tez wzgledu np. zarzqd powiatu nie moze upowazni¢ do wykonywania jego
kompetencji orzeczniczych ani pracownikow starostwa, ani jakichkolwiek innych podmiotéw.
W tym stanie rzeczy stosowanie art. 268a k.p.a. przez zarzqd powiatu lub wojewddztwa, jako
wyjgtek od zasady jego funkcjonowania przy wydawaniu decyzji administracyjnych, jest
niedopuszczalne. Zarzqd nie moze takze tych funkcji powierzy¢ poszczegdlnym swoim
czfonkom ani swemu przewodniczgcemu (zob. wyr. NSA z dnia 26 marca 1993 r., Il SA 869/92,
ONSA 1993, nr 4, poz. 110). Wskazuje na to takze tresc¢ decyzji, gdzie wymienia sie cztonkéw

zarzqgdu uczestniczgcych w posiedzeniu”.

Powyisze oznacza, iz w przypadku ztozenia odwotania od uchwaty zarzgdu okregowego — to
na Zarzgdzie Gtéwnym PZt cigzy prawny obowigzek rozpoznania ztozonego odwotania.
Uprawnienia i obowigzku do rozpoznania odwotania nie mozna powierzy¢, ani pracownikowi

obstugujacemu Zarzad Gtéwny PZt, ani tez poszczegélnemu cztonkowi Zarzadu Gtéwnego PZt.

Dodatkowo Naczelna Rada towiecka pragnie zwréci¢ uwage, iz pomimo faktu, ze pismo
ztozone w imieniu Kota towieckiego nr 21 ,Rudel” w Rusku przez profesjonalnego
petnomocnika zatytutowano ,odwotanie” —to nie stanowi ono odwotania w mys| Statutu PZt.

Postepowanie instancyjne zakornczyto sie na uchwale Zarzad Gtéwnego, ktory rozpoznawat
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odwotanie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu. Tym niemniej Naczelna Rada towiecka dziatajac ex

officio miata zdolnos¢ do podjecia dziatan nadzorczych nad Zarzgdem Gtéwnym.

Na zakoriczenie warto podkresli¢, iz cztonek Zrzeszenia, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 Statutu PZt,
zobowiazany jest do przestrzegania prawa, Statutu, uchwat organdw Zrzeszenia oraz kierowa¢
sie zasadami etyki fowieckiej i kolezeristwa. Niemniej wymaog przestrzegania uchwat organéw
Zrzeszenia stawiany jest wobec uchwat podlegajgcych wykonaniu (§ 115 ust. 6 Statutu PZt).
Nie mozna wymagac¢ od czionka Zrzeszenia przestrzegania uchwat, ktére nie wywotuja
skutkéw prawnych (nie podlegaja wykonaniu) zgodnie z obowigzujgcymi zapisami Statutu

Polskiego Zwigzku towieckiego.

Majgc na uwadze powyzsze, w niniejszej sprawie Naczelna Rada towiecka uznata, iz podijeta
przez Zarzad Gtéwny Polskiego Zwigzku towieckiego uchwata jest sprzeczna z prawem lub

Statutem PZt w zwigzku z czym zasadnym stato sie jej uchylenie.
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NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie zastosowania trybu nadzoru
w odniesieniu do uchwaty Zarzgdu Gféwnego Polskiego Zwigzku towieckiego

nr 146/2022 z dnia 6 lipca 2022 r.

Dziatajgc na podstawie § 118 ust. 2 w zw. z § 82 ust. 1 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego,
stanowigcego zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku
towieckiego z dnia 16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) w zw. z art. 32a ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo fowieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej

pr.fow.), Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Uchyla w catosci uchwate Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego oznaczona
numerem 146/2022 z dnia 6 lipca 2022 r. w sprawie rozpatrzenia odwotania Kota towieckiego
»Rudel” w Rusku od uchwaty Zarzadu Okregowego Polskiego Zwigzku towieckiego w Kaliszu

nr 23/2022 dnia 3 marca 2022 r.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjgcia.
Polskt ZwiZs® Lo
Prezes

Naczelne] Rady A

[in;kﬂ‘.[

Radod Prawny Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
Gr?ﬁz Sobolak http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
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UZASADNIENIE

Zgodnie z § 118 ust. 2 Statutu PZt w przypadku niezgodnosci uchwaty z prawem lub Statutem

organ nadzorujacy podejmuje uchwate o niewaznosci lub uchyleniu uchwaty nadzorowanego

organu w catosci lub w czedci. Wskazac przy tym nalezy, iz organem nadzorujgcym wobec

Zarzadu Giéwnego — zgodnie z art. 32a ust. 1 pkt 2 pr.tow. - jest Naczelna Rada towiecka.

Naczelna Rada towiecka ustalita nastgpujacy stan faktyczny sprawy:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

W dniu 2021.11.25 Zarzad Kota towieckiego ,Rudel” w Rusku (dalej: Zarzgd Kofa)
podjat uchwate nr 8/21/22 w sprawie wykluczenia cztonka z Kota.

Zainteresowany czionek kota odwofat sie od uchwaly Zarzadu Kota do Walnego
Zgromadzenia, jednoczesnie wystepujac do Zarzagdu Okregowego PZt w Kaliszu (dalej:
ZO PZt w Kaliszu) z wnioskiem o uchylenie w trybie nadzoru przedmiotowej uchwaty.
Z0O PZt w Kaliszu w dniu 2022.01.12 r. podjat uchwate nr 3/2022, na mocy ktérej uchylit
uchwate Zarzadu Kota nr 8/21/22.

W dniu 2022.01.30 r. odbyto sie Nadzwyczajne Walne Zgromadzenia Kota towieckiego
»Rudel” w Rusku (dalej: NWZ), w trakcie ktdrego rozpatrzone zostato odwotanie od
uchwaly Zarzadu Kota. W trakcie posiedzenia NWZ jeden z cztonkéw poinformowat
zgromadzonych, iz Zarzad Okregowy podjat uchwate wskazang w pkt 3, jednak nie
przedstawiono tejze uchwaty. Jednoczesnie NWZ podjeto uchwate nr 1/NWZ/2022, na
mocy ktérej odwotanie od uchwaty nr 8/21/22 w sprawie wykluczenia z Kota nie
zostato uwzglednione.

Pismem z dnia 2022.02.16 Koto towieckie ,Rudel” w Rusku (dalej: Koto) ztozyto
odwotanie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr 3/2022. Odwotanie zostato wniesione
w przypisanym terminie.

W dniu 2022.03.03 ZO PZt w Kaliszu na mocy uchwaty nr 23/2022 uchylit w trybie
nadzoru uchwate NWZ nr 1/NWZ/2022. Jako podstawe wskazano, iz glosowanie nad
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rozpatrzeniem odwotania byto bezprzedmiotowe, albowiem organ odwotawczy
gfosowat w przedmiocie uchwaty juz nieistniejgcej w obrocie prawnym.

7) Pismem z dnia 2022.03.16 (znak: 11/WKSIAW/22/PK) odméwiono rozpoznania
odwotania, wskazanego w pkt 5, z uwagi na fakt, iz zostato ono podpisane ,jedynie
przez dwdch z pieciu cztonkéw Zarzgdu Kota” .

8) Pismem z dnia 2022.04.12 Zarzad Kota odwotat sie od uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr
25/2022.

W pierwszej kolejnosci Naczelna Rada towiecka dostrzega, iz w niniejszej sprawie popetniono
kilka uchybien — zaréwno w trakcie rozpoznawania sprawy przez Zarzad Okregowy PZt

w Kaliszu jak rowniez przez Zarzad Gtéwny Polskiego Zwigzku towieckiego.

Pierwszym i fundamentalnym uchybieniem jest pominiecie zapisu § 115 ust. 6 Statutu PZt,
ktory stanowi: ,O ile Statut nie stanowi inaczej, wykonaniu podlegajg uchwaly, ktére sq
ostateczne”. Natomiast zgodnie z § 115 ust. 7 Statutu PZt — ,Ostateczne sq uchwaty, od
ktorych odwofanie nie przystuguje, a takze te, od ktérych nie zostato wniesione w terminie

odwotanie”.

Zarzad Okregowy PZt w Kaliszu podejmujac uchwate wskazang w pkt 3 opisanego stanu
faktycznego, wydat uchwate, ktora nie podlegata wykonaniu. ZO PZt w Kaliszu zapominat
o fakcie, iz w przypadku ztozenia odwotania od uchwaty podjetej w trybie nadzoru — uchwata

ta nie bedzie podlegata wykonaniu do czasu, kiedy stanie sie ona ostateczna.

Organ nadzorujacy w tym miejscu podkresla okoliczno$c, iz odwotania okreslone w Statucie
PZt maja charakter suspensywny. Whniesienie odwotania jest sSrodkiem bezwzglednie
suspensywnym tj. skutkuje wstrzymaniem wykonania zaskarzonej uchwaty do czasu wydania

rozstrzygniecia przez organ odwotawczy.

Organ nadzoru, dokonujac czynnosci nadzorczych wobec uchwaty niepodlegajgcej wykonaniu,

winien w sposdb szczegdlny rozwazyc, czy jego dziatanie nie spowoduje daleko idgcych
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konsekwencji. Podkresli¢ wszak nalezy, iz tryb nadzoru jest trybem ex officio, natomiast organ
odwotawczy ma pewne mozliwosci restytucji trwajgcego postepowania. Z wymienionych
powodow tryb nadzoru jest trybem szczegdélnym (nadzwyczajnym), ktéry — co do zasady — nie
powinien by¢ stosowany przed trybem zwyczajnym - tj. odwotaniem. Oczywiscie nie mozna
wykluczy¢ zastosowania trybu nadzoru bez oczekiwania na rozstrzygniecie organu drugiej
instancji, jednakze w takim wypadku organ nadzorujgcy winien wzigé pod uwage w sposéb
szczegolny konsekwencje prawne podejmowanych czynnosci. Dodatkowo w niniejszej sprawie
zwazyC nalezy, iz organ nadzoru — ZO PZt w Kaliszu - posiada mozliwo$¢ stosowania instytucji
okreslonej w § 118 ust. 3 Statutu PZt — zatem na okres do 30 dni wtasciwy towczy okregowy

moze zawiesi¢ wykonywanie uchwaty nadzorowanego organu kofa.

Dodatkowo — jak ustalita Naczelna Rada towiecka — uchwate nadzorczg podjeto w dniu 12
stycznia 2022 r., natomiast jej dorgczenie nastgpifo w dniu 1 lutego 2022 r., a wiec dwa dni po
NW?Z i blisko 3 tygodnie po jej podjeciu. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz zgodnie § 39 ust. 5
Statutu PZt zawiadomienie o NWZ, organ nadzoru (ZO PZt w Kaliszu) winien otrzymaé w
formie elektronicznej — zatem miat ono wiedze o dacie i miejscu NWZ. Oznacza to, ze ZO PZt
w Kaliszu powinien zadbac, by najpdzniej w dniu obrad NWZ podjeta uchwata nadzorcza
zostata dorgczona Kotu. Ponadto ZO PZt w Kaliszu, zgodnie z § 35 ust. 2 Statutu PZt, mogt na

obrady NWZ wystac swojego przedstawiciela.

Jako kluczowe uchybienie, z powodu ktérego uchwata Zarzadu Gtéwnego jest sprzeczna ze
Statutem PZt, nalezy wskazac pominigcie zapisu § 49 ust. 1 Statutu PZt, zgodnie z ktdrym:
»0swiadczenia woli w imieniu kota sktadajq dwaj cztonkowie zarzqdu kota lub jeden cztonek
zarzqdu kota i osoba upowazniona do tego przez zarzqd kota”. Podkresli¢ nalezy, iz ustalenie
zasady reprezentowania kofa towieckiego ma zakotwiczenie w ustawie Prawo towieckie (art.
32 ust. 4 pkt 4 pr.fow.). Zarzad Gtéwny pomingt fakt, iz zfozenie odwotania w imieniu kota
towieckiego jest ztozeniem oswiadczenia woli w jego imieniu, zatem takie oéwiadczenie
podlega kontroli jego skutecznosci zgodnie z przywotanym przepisem. Odwotanie w imieniu

danego kota towieckie moze ztozy¢ dowolnych dwéch cztonkéw zarzadu kota towieckiego.
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W tym miejscu warto podkreslic, iz o ile koto towieckie — zgodnie z zapisem Statutu PZt,
wydanym na podstawie delegacji ustawowej — reprezentowane jest przez dwoch cztonkéw
zarzadu, to reprezentacja Polskiego Zwigzku towieckiego odbywa sie na podstawie uchwat
Zarzadu Gtéwnego — zgodnie z art. 32a ust. 1 pkt 3 pr.fow. Ustawodawca jasno przesadzit, iz
w przypadku tego organu (ZG PZt), koniecznym jest podjecie uchwaty, czego wyraz znajdziemy
w konkretnych zapisach Statutu — np. w § 87 ust. 1 pkt 2 lub 86 ust. 2 pkt 1 Statutu PZt.
Przytoczone oznacza, iz w zakresie reprezentacji osoby prawnej nie moina przenosié
rozwigzan przewidzianych dla Zarzadu Gtéwnego PZt na zarzad kota towieckiego. Co nalezy
raz jeszcze podkreslic — do skutecznego ztozenia oswiadczenia woli w imieniu Polskiego
Zwigzku towieckiego wymagana jest uchwata Zarzagdu Gtéwnego, natomiast do skutecznego
ztozenia oswiadczenia woli w imieniu kota towieckiego — wymagane jest ztozenie podpisu

przed co najmniej dwdch cztonkdéw zarzadu kota towieckiego.

Zignorowanie odwotania podpisanego przed dwdch cztonkéw zarzadu danego kota nalezy
uznac za razace naruszenie § 49 ust. 1 Statutu PZt oraz § 115 ust. 6 w zw. z § 115 ust. 7 Statutu
PZt, co w niniejszej sprawie powoduje, iz do dnia dzisiejszego nie rozpoznano odwotania od
uchwaty ZO PZt w Kaliszu nr 3/2022. Powoduje to takg konsekwencje, iz dalsza uchwata ZO
PZt w Kaliszu tj. 23/2022 oraz przedmiotowa uchwata Zarzadu Gtéwnego PZt nr 146/2022 nie
uwzglednia faktu, iz uchwata nr 3/2022 Zarzadu Okregowego PZt w Kaliszu nie wywiera
skutkow prawnych —zgodnie z przytoczonym uprzednio § 115 ust. 7 Statutu PZt. Inaczej rzecz
ujmujac: Zarzad Gtéwny PZt w uchylanej uchwale bezpodstawnie przyjat — za Zarzadem
Okregowym PZt w Kaliszu — iz podjecie przez NWZ uchwaly nr 1/NWZ/2022 ,byto
bezprzedmiotowe, albowiem organ odwofawczy gfosowal w przedmiocie uchwafy jui

nieistniejqcej w obrocie prawnym”.

Ponad powyisze, wskaza¢ nalezy, iz niedopuszczalnym jest rozpoznawanie odwotania
»pPismem” pochodzacym od podmiotu innego niz organ PZt przewidziany do rozpoznania
odwotania. Nalezy podkreslic, iz Statut PZt jasno przewiduje konsekwencje ztozenia odwotania

- w § 115 ust 5. Natomiast § 114 ust. 2 pkt 3 Statutu PZt jasno wskazuje, iz odwotanie od
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uchwat zarzadu okregowego rozpoznaje Zarzad Gtéwny — jako organ kolegialny. W tym
zakresie pismo z dnia 16 marca 2022 r. informujgce o odmowie rozpoznania odwotania jest
niedopuszczalne. Wbrew twierdzeniu zawartym w uzasadnieniu uchylanej uchwaty Zarzadu
Gtéwnego wspomniane pismo nie jest ,decyzjg Zarzqdu Gtéwnego PZt”. W wymienionym
zakresie podkreslic nalezy, iz w toku postepowania odwotawczego organy PZt nie stosuja
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r.
poz. 735 z p6in. zm., zwanej dalej k.p.a.)., zatem bezpodstawnym bytoby zastosowanie
art. 268a k.p.a. Dodatkowo, nawet gdyby przyja¢, iz mozliwym bytoby zastosowanie ,,analogii”
do instytucji wskazane w art. 268a k.p.a., to podkresli¢ nalezy, iz przepis ten nie moze by¢
stosowany w przypadku wtasciwosci organu kolegialnego. Jak wskazuje M. Jaskowska ([w:] M.
Wilbrandt-Gotowicz, A. Wrdbel, M. Jaskowska, Kodeks postepowania administracyjnego.
Komentarz, wyd. VIll, Warszawa 2020) — , Naczelny Sqd Administracyjny przyjgf réwniez, ze
niedopuszczalne jest stosowanie art. 268a jako podstawy podpisywania decyzji organu
kolegialnego przez jednego z jego cztonkéw (por. uzasadnienia uchwat NSA (5) z 25.10.1999r.,
OPK 28/99 i OPK 29/99, ONSA 2000/1, poz. 13, s. 135, i poz. 14, s. 142). Por. tez wyrok NSA z
12.04.2016 r., | OSK 2929/15, LEX nr 2064274, OSP 2017/6, poz. 55: ,,Organ kolegialny dziata
in corpore, dlatego podpis powinien by¢ ztozony przez wszystkich cztonkéw organu
kolegialnego, jezeli przepisy regulujgce zasady i tryb przyjmowania kandydatéw na studia nie
przewidujq w tej kwestii odmiennych rozwiqzan. Wyjgtek od tej zasady moze byé
wprowadzony jedynie na mocy przepisu szczegdlnego, ktéry np. zezwalatby na podpisywanie
decyzji komisji rekrutacyjnej przez jej przewodniczgcego”. Takq mozliwos¢ mogq zatem
stwarzac jedynie przepisy szczegdlne, np. art. 38 ust. 2a u.s.p. czy art. 46 ust. 2a u.s.w.”
Przedstawiony poglad jest jednolity zaréwno w orzecznictwie jak i judykaturze. Jak celnie
wskazuje C. Martysz ([w:] G. taszczyca, A. Matan, C. Martysz, Kodeks postepowania
administracyjnego. Komentarz. Tom Il. Komentarz do art. 104-269, wyd. Ill, Warszawa 2010):
»~Wprowadzenie w 1987 r. do k.p.a. art. 268a wiqzato sie ze stosowaniem w administracji
terenowej zasady jednoosobowego kierownictwa. Realizacja tej zasady zmuszafa do

poszukiwania rozwiqzan organizacyjnych i technicznych, zmierzajgcych do usprawnienia
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procesow administrowania, poprzez powierzanie wykonywania niektérych kompetencji
organdow monokratycznych pracownikom podporzgdkowanych im urzedéw. Odnosito sie to
przede wszystkim do wydawania decyzji administracyjnych, ktérych ze wzgleddw oczywistych
nie mogty wydawac wytqcznie osoby piastujqce funkcje organéw. Sytuacja taka nie ma jednak
miejsca w odniesieniu do funkcji orzeczniczych organdw kolegialnych, zwtaszcza zarzqdéw w
jednostkach samorzqdu terytorialnego. Uprawnienie do prowadzenia postepowania
administracyjnego zostato przyznane im bowiem jako wyjgtek od zasady, wedtug ktdrej
organami sprawujgcymi takie funkcje sq organy monokratyczne. Skoro wiec celem
ustawodawcy byfo ograniczenie w Scisle okreslonych sprawach uprawnieri organdw
monokratycznych i przekazanie tych uprawnien zarzqdom, to trzeba przyjgé, ze uprawnienia
te zarzqd winien wykonywa¢ wylgcznie na zasadach okreslonych w ustawach samorzgdowych
i k.p.a. Z tego tez wzgledu np. zarzqd powiatu nie moze upowazni¢ do wykonywania jego
kompetencji orzeczniczych ani pracownikow starostwa, ani jakichkolwiek innych podmiotéw.
W tym stanie rzeczy stosowanie art. 268a k.p.a. przez zarzqd powiatu lub wojewddztwa, jako
wyjqtek od zasady jego funkcjonowania przy wydawaniu decyzji administracyjnych, jest
niedopuszczalne. Zarzqd nie moze takze tych funkcji powierzyé poszczegélnym swoim
cztonkom ani swemu przewodniczgcemu (zob. wyr. NSA z dnia 26 marca 1993 r., Il SA 869/92,
ONSA 1993, nr 4, poz. 110). Wskazuje na to takze tres¢ decyzji, gdzie wymienia sie cztonkéw

zarzqdu uczestniczqcych w posiedzeniu”.

Powyisze oznacza, iz w przypadku ztoZzenia odwotania od uchwaty zarzadu okregowego — to
na Zarzadzie Giéwnym PZt cigzy prawny obowigzek rozpoznania ztozonego odwotania.
Uprawnienia i obowigzku do rozpoznania odwotania nie mozna powierzy¢, ani pracownikowi

obstugujagcemu Zarzad Gtéwny PZt, ani tez poszczegéinemu cztonkowi Zarzgdu Gtéwnego PZt.

Dodatkowo Naczelna Rada towiecka pragnie zwréci¢ uwage, iz pomimo faktu, ze pismo
ztozone w imieniu Kota towieckiego nr 21 ,Rudel” w Rusku przez profesjonalnego
petnomocnika zatytutowano ,odwotanie” —to nie stanowi ono odwotania w mys$l Statutu PZt.

Postepowanie instancyjne zakornczyto sie na uchwale Zarzad Gtéwnego, ktéry rozpoznawat
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odwotanie od uchwatly ZO PZt w Kaliszu. Tym niemniej Naczelna Rada towiecka dziatajac ex

officio miata zdolno$¢ do podjecia dziatari nadzorczych nad Zarzagdem Gtéwnym.

Na zakoriczenie warto podkresli¢, iz cztonek Zrzeszenia, zgodnie z § 8 ust. 1 pkt 3 Statutu PZt,
zobowigzany jest do przestrzegania prawa, Statutu, uchwaf organéw Zrzeszenia oraz kierowa¢
sie zasadami etyki fowieckiej i kolezeristwa. Niemniej wymég przestrzegania uchwat organéw
Zrzeszenia stawiany jest wobec uchwat podlegajacych wykonaniu (§ 115 ust. 6 Statutu PZt).
Nie mozna wymagac¢ od czlonka Zrzeszenia przestrzegania uchwat, ktére nie wywotujg
skutkéow prawnych (nie podlegajg wykonaniu) zgodnie z obowigzujgcymi zapisami Statutu

Polskiego Zwigzku towieckiego.

Majac na uwadze powyzsze, w niniejszej sprawie Naczelna Rada towiecka uznata, iz podjeta
przez Zarzad Gtéwny Polskiego Zwigzku towieckiego uchwata jest sprzeczna z prawem lub

Statutem PZt w zwigzku z czym zasadnym stato sie jej uchylenie.
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NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)

z dnia 29 wrze$nia 2022 r.

w sprawie wystgpienia do Zarzqdu Gléwnego Polskiego Zwigzku towieckiego

w sprawie zastosowania waloryzacji wynagrodzen pracownikéw Zrzeszenia

Naczelna Rada towiecka, dziatajac w trosce o Polski Zwigzek towiecki, w tym pracownikéw

Zrzeszenia, niniejszym wystepuje do Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego

o zastosowanie waloryzacji wynagrodzen pracownikow Zrzeszenia, kierujac sie ponizszymi

zasadami.

§1

Waloryzacja powinna obja¢ wszystkich pracownikéw Zrzeszenia — tj. osoby zatrudnione na

podstawie stosunku pracy — ktére spetniajg tacznie nastepujace warunki:

1)

2)

1.

Raq®a Prawny
Lraes Sobolak

(WA-1178R)

okres zatrudnienia pracownika w Polskim Zwigzku towieckim na dzien 1 grudnia 2022 r.

wynosi co najmniej 2 lata;

miesieczne wynagrodzenie (tj. podstawa wynagrodzenia zasadniczego) przystugujace
pracownikowi na dzien 1 wrzesnia 2022 r., w stosunku do 1 wrzeénia 2021 r., wzrosto

o mniej niz 10%.
§2

Waloryzacja wynagrodzen pracownikéw (tj. podstawy wynagrodzenia zasadniczego)
spetniajgcych warunki wskazane w § 1 powinna wynosi¢ 10% w poréwnaniu do
wynagrodzenia przystugujacego pracownikowi w dniu 1 wrzesnia 2021 r. Po dokonaniu

waloryzacji, pracownikowi powinna przystugiwaé podstawa wynagrodzenia

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
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zasadniczego w kwocie 10% wyzszej niz obowigzujgca na dziert 1 wrzeénia 2021 r.

2. Naczelna Rada towiecka wystepuje do Zarzadu Giéwnego z prosbg o dokonanie
waloryzacji, zgodnie z niniejszymi zasadami, w terminie 3 miesiecy od dnia podjecia

niniejszej uchwaty.
§3
1. Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

2. Wykonanie niniejszej uchwaly powierza sie towczemu Krajowemu.

Polski £viazek L rw:erk:

Naczelng Ra tgw‘(rklm

Naczelna Rada towiecka pragnie podkreslic, iz pracownicy Zrzeszenia umozliwiajg prawidtowe

UZASADNIENIE

realizowanie zadan Polskiego Zwiazku towieckiego oraz jego organéw, zatem stanowia oni

wazne dobro Zrzeszenia.

Majgc na wzgledzie troske o zabezpieczenie funkcjonowania dziatalnosci Zrzeszenia oraz
dynamiczny wzrost wynagrodzen (minimalnego oraz sredniego), a takze dynamiczny wzrost
cen towarow i ustug konsumpcyjnych (inflacja), aby zapobiec odptywowi doswiadczonych
pracownikow Zrzeszenia —Naczelna Rada towiecka wystepuje do Zarzadu Gtéwnego Polskiego
Zwigzku towieckiego oraz bezposrednio do towczego Krajowego, o zastosowanie wyiej

przytoczonych zasad waloryzacji wynagrodzen pracownikéw Zrzeszenia.

Naczelna Rada towiecka dostrzega m.in., ze minimalne wynagrodzenie wynosito: 2800 zt —
w 2021 r. oraz 3010 zt w 2022 r. Pface minimalng w 2023 r. wskazuje sie na kwote 3490 zt.
Oznacza to, ze ptaca minimalna w 2023 r. wzrosnie r/r o blisko 16% a w ujeciu do 2021 r. o

blisko 25%.

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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Naczelna Rada towiecka pragnie podkreslic, iz waloryzacja wynagrodzen z uwagi na wysoka
inflacje oraz wzrost wynagrodzenia $redniego oraz minimalnego winien dotyczyé¢ wszystkich
pracownikéw, tak aby kazdy pracownik maégt liczy¢ na minimalng waloryzacje wynagrodzenia.
NRt pragnie podkreslic, iz waloryzacja wynagrodzenia z uwagi na inflacje, jest czym$ innym niz
podwyzka dla danego pracownika z uwagi na zmiang stanowiska, szczegélnym wykazywaniem
sie. w wykonywaniu powierzonych zadan, przyjeciem dodatkowych obowigzkéw lub
indywidualng postawa. W tym zakresie tj. wykonywania czynnosci kierownika jednostki w
zakresie prawa pracy w stosunku do pracownikow Zrzeszenia — kompetencje posiada towczy

Krajowy (§ 87 ust. 1 pkt 3 Statutu PZt).

Celem podjetej uchwaly przez Naczelng Rade towiecka jest, aby kazdy z pracownikéw,
pracujacy w Zrzeszeniu dtuzej niz dwa lata, mégt najpozniej w 2023 r. liczyé na waloryzacje
swojego wynagrodzenia (podstawy wynagrodzenia zasadniczego) o minimum 10% w stosunku

do naleznego wynagrodzenia na dzien 1 wrzesnia 2021 r.

Polski Zwiazek towiecki
Prezes /

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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UCHWALA nr. 526
NACZELNEJ RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie upowaznienia Prezydium NRt

Naczelna Rada towiecka postanawia upowazni¢ Prezydium Naczelnej Rady towieckiej do
przedstawienia stanowiska Naczelnej Rady towieckiej w kwestii potrzeby wprowadzenia zmian

w zakresie badan zwigzanych z pozwoleniem na bron.

Polski Zwiazek towiecki
Prezes -
Naczelnej Rady U fieckie

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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NACZELNEJ RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie sprostowania uchwaty dotyczqgcej
powotania sedziego okregowego sqdu fowieckiego
nr 509 z dnia 12 lipca 2022 r

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Sprostowac oczywistg omytke zawartg w uchwale Naczelnej Rady towieckiej oznaczonej nr 509
z dnia 12 lipca 2022 r. w ten sposéb, ze w §1 stowo ,Andrzeja” prostuje sie na stowo
»Aleksandra”, tym samym § 1 uchwaty 509 z dnia 12 lipca 2022 r. zachowuje brzmienie:
»~Powofa¢ Kolege Aleksandra Skorackiego do sktadu Okregowego Sqdu towieckiego

w Poznaniu.”

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie Prezesowi Naczelnej Rady towieckie;.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes

_‘*:;.-— Naczelnej Rady fopfiegkie]
7N ;
PzL

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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UZASADNIENIE

W uchwale nr 509 z dnia 12 lipca 2022 r. zaszta oczywista omytka pisarska polegajgca na uzyciu
omytkowego imienia. Podkresli¢ nalezy, ze wniosek oraz petna dokumentacja zwigzana z
powotaniem do sktadu Okregowego Sadu towieckiego w Poznaniu dotyczyt Kol. Aleksandra
Skorackiego.

Kol. Aleksander Skoracki jest cztonkiem Polskiego Zwigzku towieckiego oraz zostat na mocy
uchwaty nr 509 powotany do sktadu Okregowego Sadu towieckiego w Poznaniu.

Wskazac nalezy, iz oczywistosc tej omytki wynika chociazby z faktu, iz osoba o imieniu ,,Andrzej
Skoracki” nie figuruje jako cztonek Polskiego Zwigzku towieckiego.

Z uwagi na powyzsze, zaszta koniecznos$¢ sprostowania oczywistej omytki zawartej w uchwale
509 z dnia 12 lipca 2022 r.

Wykonanie niniejszej uchwaty przez Prezesa Naczelnej Rady towieckiego powinno polegac na
wydaniu odpisu uchwaty nr 509 ze sprostowanym tekstem uchwaly oraz adnotacja, iz

sprostowanie wynika z niniejszej uchwaty.

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
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NACZELNEJ RADY LtOWIECKIE)
z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie nadania sztandaru Elblgskiemu Okregowi Polskiego Zwigzku towieckiego

Naczelna Rada towiecka, dziatajac w oparciu o uchwate nr 49/2022 z dnia 20 kwietnia 2022 r.
postanawia:

§1

1. W uznaniu zastug dla Elblaskiego Okregu PZt nadaje sie sztandar Elblgskiego Okregu
Polskiego Zwigzku towieckiego.

2. Akt nadania sztandaru stanowi zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.
§2

Wyznacza sig czas i miejsce uroczystosci poswigcenia i przekazania sztandaru Elblgskiego
Okregu Polskiego Zwigzku towieckiego na dzien 9 pazdziernika 2022 r. w trakcie uroczystoéci
obchoddw Ogdlnopolskiego Hubertusa Malbork 2022.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia

Polski Zwigzek Lowiecki
Prezes

Naczeine; Rady ?eckiel

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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UCHWAELA nr 529
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie przyjecia Regulaminu przyznawania legitymacji

Juniora Polskiego Zwigzku towieckiego

Dziatajgc na podstawie § 82 ust. 3 pkt 6 Statutu Polskiego Zwiazku towieckiego, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwiazku towieckiego z dnia

16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Przyja¢ Regulamin przyznawania legitymacji Juniora Polskiego Zwigzku towieckiego,
przedtozony uchwata nr 180/2022 Zarzadu Gtéwnego Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia 24

sierpnia 2022 r,, o tresci stanowigcej zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes

Naczelnej Rad ?&ckia
Ré} Vidlec

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 8§26 33 22
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UCHWALA nr Sjo
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie programu szkolenia na uprawnienia lektora PZt z zakresie

oceny prawidtowosci odstrzatu i wstepnej wyceny medalowej samcow zwierzyny ptowej

i muflona

Dziatajac na podstawie § 82 ust. 3 pkt 29 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego, stanowigcego
zafgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatow Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia

16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Przyjac¢ program szkolenia na uprawnienia lektora PZt z zakresu oceny prawidtowosci
odstrzatu i wstepnej wyceny medalowej samcéw zwierzyny ptowej i muflona o tresci

stanowigcej zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek Lowiecki
Prezesy
Naczelnej Radyftowieckie]

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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F gl
UCHWALA nr.v’.z’(
NACZELNEJ RADY LtOWIECKIE)

z dnia 29 wrzes$nia 2022 r.

w sprawie programu szkolenia na uprawnienia lektora PZt z zakresie

broni, amunicji, optyki i strzelectwa mysliwskiego

Dziatajgc na podstawie § 82 ust. 3 pkt 29 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego, stanowigcego
zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia

16 lutego 2019 r. (zwanego dalej Statutem PZt) Naczelna Rada towiecka postanawia:
§1

Przyja¢ program szkolenia na uprawnienia lektora PZt z broni, amunicji, optyki i strzelectwa

mysliwskiego tresci stanowiacej zatgcznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwiazek towiecki

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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NACZELNEJ RADY LOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie przyjecia do wiadomosci okolicznosci

skutkujgcych zaprzestanie petnienia funkcji

Dziatajgc na podstawie § 110 ust. 1 i 2 Statutu Polskiego Zwigzku towieckiego, stanowigcego

zatgcznik do uchwaty XXIV Krajowego Zjazdu Delegatéw Polskiego Zwigzku towieckiego z dnia

16 lutego 2019 r., Naczelna Rada towiecka postanawia:

§1

Przyjac do wiadomosci, ze:

Antonii Karpowicz, petnigcy funkcje sedziego Okregowego Sadu towieckiego w Stupsku,

przystat petni¢ swg funkcje na skutek utraty cztonkostwa w Zrzeszeniu.

§2

Stwierdzic zaprzestanie petnienia funkcji na skutek zrzeczenia wobec:

1.
2.

3
4,
5
6

s

Robert Nazigbty — zastepca Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego w Skierniewicach;
Przemystaw Chudzicki — zastepca Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego
w Warszawie;

Piotr Izdebski — zastepca Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego w Siedlcach;

Mateusz Karolak — Okregowy Rzecznik Dyscyplinarny w todzi;

. tukasz Borkowski — Prezes Okregowego Sadu towieckiego w Ptocku;

Mirostaw Maksymowicz — zastepca Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego w Plocku;

Jarostaw Szczepanski — Okregowy Rzecznik Dyscyplinarny w Ptocku,

z chwilg zrzeczenia sie funkcji.

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

R Prawny

Gr rz Sobolak

(WA-11786)

§3

Polski Zwigzek Lowiecki
Prezes
d {.n'.-.r:e:cln--n

alec
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UCHWALA nr 223
NACZELNEJ RADY LOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powotania sedziego okregowego sqdu fowieckiego

Dziatajac na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej prtow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powotac¢ Kolege Michata Zaleskiego do sktadu Okregowego Sadu towieckiego w tomzy.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia. |
Polski Zwigzek { owiecki
Prezes
Naczelnej Rady Lowieckie]

At
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e
UCHWALA nr 27
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)
z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powofania sedziego okregowego sqdu towieckiego

Dziatajagc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej prtow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powota¢ Kolege Przemystawa Rutkowskiego do sktadu Okregowego Sadu towieckiego

w tomzy.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes 4

Naczelnej RaZvieckel
R&I ?c/
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UCHWARA nr . 93S

NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powofania sedziego okregowego sqdu fowieckiego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej prtow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powotac Kolege tukasza Ajdyn do sktadu Okregowego Sgdu towieckiego w tomzy.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes/

Naczelnej Zowne;knei
E/af %
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=
UCHWALA nr 226
NACZELNEJ RADY LtOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powotania sedziego okregowego sqdu fowieckiego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej prtow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1

Powotac Kolege Pawta Wisniewskiego do sktadu Okregowego Sadu towieckiego w tomzy.
§2
Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
b Prezes
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UCHWALA nr gj:}
NACZELNE) RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powotania zastepcy okregowego rzecznika dyscyplinarnego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powota¢ Kolege Konrada Kapiriskiego na zastepce Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego

w Siedlcach.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes

i
—% \j.— Naczelne) Ragh
PZL

towieckiej

alec
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UCHWAEA nr .9 2%
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE]

z dnia 29 wrzeénia 2022 r.

w sprawie powofania zastepcy okregowego rzecznika dyscyplinarnego

Dziatajac na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo

towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powotaé¢ Kolege Kamila Polkowskiego na zastepce Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego

w Siedlcach.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towieck
Prezes
Naczelng| Rady towieckiej

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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UCHWALA nr .%39
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powofania zastepcy okregowego rzecznika dyscyplinarnego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powota¢ Kolege Tomasza Rubina na zastepce Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego

w Skierniewicach.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes

Naczelnej Rad Lowieckiej
e\! alec
s

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
Ragca Prawny http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
Gr rz Sobolak

(WA-11786)



PZt

Polski Zwigzek Lowiecki

UCHWACLA nr 540
NACZELNEJ RADY tOWIECKIEJ

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powotania zastepcy okregowego rzecznika dyscyplinarnego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powotac Kolege Dariusza Michniewskiego na zastgpce Okregowego Rzecznika Dyscyplinarnego

w Gdansku.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek Lowiecki
Prezes .

Naczelnej Rady powieckie]

lzéflh ec

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
Raffe3 Prawny http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl

Sobolak
(WA-11786)
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Polski Zwigzek Lowiecki

UCHWAELA nr 54:”
NACZELNEJ RADY £tOWIECKIE]

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powotania sedziego okregowego sqdu towieckiego

Dziatajac na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo
fowieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1

Powotac Kolege Tomasza Kroplewskiego do sktadu Okregowego Sadu towieckiego w Stupsku.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes .
Naczeinej Rady Lgwieckie]

ot

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22

R Prawny http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
Grigz Sobolak
(WA-117886)



Polski Zwigzek Lowiecki

UCHWALA nr 54 2
NACZELNEJ RADY tOWIECKIE)
2 dnia 29 wrzes$nia 2022 r.

w sprawie powofania sedziego okregowego sqdu fowieckiego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej priow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1
Powotac Kolege Zbigniewa Wera do sktadu Okregowego Sadu towieckiego w Stupsku.

§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia. Polski Zwigzek Lowiecki

Prezes

Naczelne] Rady,towieckiej
%{alec

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
RafiZa Prawny http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nrl@pzlow.pl
Griggorz Sobolak

(WA-11786)
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Polski Zwigzek Lowiecki

UCHWALA nr 293
NACZELNEJ RADY LtOWIECKIE)
z dnia 29 wrzesénia 2022 r.

w sprawie powofania prezesa okregowego sqdu fowieckiego

Dziatajac na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. - Prawo
towieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej prtow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1

Powotaé Kolege Macieja Gdrzynskiego na Prezesa Okregowego Sadu towieckiego w Ptocku.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.
Polski Zwigzek towiecki

Prezes , _
Alowieckie|

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
RaMa Prawny http:// www.pzlow.pl e-mail: biuro.nri@pzlow.pl
Gmﬁ)ﬂ Sobalak

A-11786)



Polski Zwigzek f.owiecki

-
UCHWAEA nr . :’.5’4
NACZELNEJ RADY LtOWIECKIE]

z dnia 29 wrzesnia 2022 r.

w sprawie powotania prezesa okregowego sqdu fowieckiego

Dziatajgc na podstawie art. 350 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 13 paZdziernika 1995 r. - Prawo
fowieckie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1173, zwanej dalej prfow.), Naczelna Rada towiecka

postanawia:

§1

Powotac Kolege Piotra J6Zwiaka na Prezesa Okregowego Sadu towieckiego w Legnicy.
§2

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.

Polski Zwigzek towiecki
Prezes =
Naczelnej Rady f;w;ec_knej

/7

Nowy Swiat 35, PL-00-029 Warszawa, tel. 0048 22 55 65 574, fax 0048 826 33 22
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