Warszawa, dn. 28.06.2022 r.
Glowny Sad Lowiecki
ul. Nowy Swiat 35
00-029 Warszawa
Rep. GSL 9/22
ORZECZENIE

Gtowny Sad Lowiecki w zwyktym sktadzie:

Przewodniczacy: SGSL Jacek Tadych /ref./

Czlonkowie: SGSL Grzegorz Borkowski
SGSL Zbigniew Grondal

Protokolant: Sylwia Jackowska

w obecnos$ci Z-cy Glownego Rzecznika Dyscyplinarnego PZL

Janusza Trz¢simiecha

rozpoznat sprawe obwinionego Kol. kol. R[..] T[..] syna A[..], czlonka Kola
Lowieckiego BJ...] W R[...] na skutek odwotania obwinionego od orzeczenia Okregowego Sadu
Fowieckiego w [...] z dnia 05.11.2021 r. sygn. akt OSL [...], moca ktorego uznano obwinionego
winnym, tego Ze:
w dniu 14 czerwca 2019 roku okoto godz. 23.30 w m. S[...], gm. G[...], pow. [..] woj. [..] W
obwodzie towieckim [...] dzierzawionym przez Koto Lowieckie BJ...] w R[...], bedac mysliwym
tego Kota, dysponujac legitymacja Polskiego Zwigzku towieckiego nr A [..] wydang przez
Zarzad Okregowy w PI[...] oraz pozwoleniem nr AA[...] na bron palng do celéw towieckich
wystawionym w dniu [...], a wydanym przez Komendanta Wojewodzkiego Policji w [...], a takze
upowaznieniem do wykonywania polowania indywidualnego nr [..] wydanym
w dniu 18 kwietnia 2019 roku i waznym do dnia 15 sierpnia 2019 roku, odbywajac polowanie
indywidualne w celu ochrony upraw rolnych, a w szczeg6lnosci p6l uprawnych ziemniakow
przed szkodami powodowanymi przez dziki, znajdujac si¢ na zwyzce, oddal strzal do
nierozpoznanego celu z broni palnej typu kniejéwka marki BRNO ZH 308 wraz z zamontowang
luneta celownicza Docter, do znajdujacego si¢ w odleglosci okoto 41 metréw Z|[...] SI..],
powodujac nieumyslnie jego $mieré w nastepstwie doznanych obrazen ciata tj. przewinienie
towieckie z art. 35 b ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo lowieckie w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia

Ministra Srodowiska z dnia 23 marca 2005 roku w sprawie szczegblowych warunkow
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wykonywania polowania i znakowania tusz (Dz. U. Nr 61 z 2005 roku, poz. 548 ze zm.) w zw.
z § 8 ust. 1 pkt 31§ 29 pkt 1 aktualnie obowigzujacego Statutu Polskiego Zwigzku Lowieckiego
oraz punktem 2 Zbioru Zasad Etyki Lowieckiej;

1 za to na podstawie art. 35p ust. 2 Prawa towieckiego i § 49 ust. 5 oraz § 71 ust. 2 Regulaminu
Sadéw Lowieckich 1 Rzecznikow Dyscyplinarnych w PZt wymierzono mu kar¢ zasadniczg
wykluczenia z Polskiego Zwigzku Lowieckiego oraz zobowigzano obwinionego

kol. R[...] T[...] do zwrotu kosztow postepowania dyscyplinarnego w kwocie 616,37 zt.

na podstawie §58 ust. 1 Regulaminu sadow lowieckich i rzecznikow dyscyplinarnych w
PZL.

orzektl:

1. utrzymuje w mocy zaskarzone orzeczenie

2. kosztami postgpowania odwotawczego obcigza obwinionego.

/-1 Jacek Tadych
/-1 Grzegorz Borkowski
/-1 Zbigniew Grondal



UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 5 listopada 2021 roku w sprawie OSL [...] Okregowy Sad Lowiecki w [...]
uznat obwinionego R[...] T[...] za winnego tego, ze w dniu 14 czerwca 2019 roku okoto godziny
23:30 w miejscowosci S.[...], gmina GI...], powiat [...], wojewddztwo [...] w obwodzie
towieckim [...]Jdzierzawionym przez Koto Lowieckie ,, B[..]” w R[...], bedac mysliwym tego
kota, dysponujac legitymacja Polskiego Zwigzku Lowieckiego nr A [...] wydang przez Zarzad
Okr¢gowy w P[..] oraz pozwoleniem nr AA[..] na bron palng do celéow towieckich
wystawionym w dniu [...] roku, a wydanym przez Komendanta Wojewodzkiego Policji w [...],
a takze upowaznieniem do wykonywania polowania indywidualnego nr [...] wydanym w dniu
18 kwietnia 2019 roku i waznym do dnia 15 sierpnia 2019 roku, odbywajac polowanie
indywidualne w celu ochrony upraw rolnych, a w szczego6lnosci pdl uprawnych ziemniakoéw
przed szkodami powodowanymi przez dziki, znajdujac si¢ na zwyzce oddat strzat do
nierozpoznanego celu z broni palnej typu kniejéwka marki Brno ZH 308 wraz zamontowang
lunetg celownicza Docter do znajdujacego sie¢ w odlegltosci 41 metrow Z[...] S[...], powodujac
nieumys$lnie jego $mier¢ w nastepstwie doznanych obrazen ciala, to jest przewinienia
towieckiego z art. 35 b ust. 1 punkt 1 ustawy prawo lowieckie w zwigzku z § 6 punkt 7
Regulaminu Polowan.

Za powyzsze przewinienie towieckie wymierzono obwinionemu kar¢ zasadnicza wykluczenia
z Polskiego Zwiazku Lowieckiego oraz obcigzono kosztami postepowania w sprawie.

Od powyzszego orzeczenia odwotat si¢ obronca obwinionego , zarzucajac orzeczeniu:
- obraze przepisOw postepowania poprzez brak opisu czynu i brak podstawy prawnej skazania,

-btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na przyjeciu,
ze obwiniony naruszyl zasady wykonywania polowania,

- pomini¢cie przy ustaleniach faktycznych opinii biegltego z zakresu balistyki oraz protokotu
eksperymentu procesowego,

- niewspotmierno$¢ wymierzonej kary.

W konkluzji obrofca wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i1 przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania ewentualnie o orzeczenie kary zasadniczej nagany.

Glowny Sad Lowiecki, zwazyl co nastepuje:

Odwotlanie obroncy obwinionego i argumenty przez niego podnoszone w pismie procesowym
nie zastugiwaty na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Okregowy Sad Lowiecki W [..] w sposob wnikliwy i
wszechstronny rozwazyt wszelkie dowody i okoliczno$ci ujawnione na rozprawie, na ich
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat wing obwinionego
w zakresie przypisanego mu czynu.



Ocena materiatu dowodowego zostala dokonana z pelnym uwzglednieniem zasad
obiektywizmu i swobodnej oceny dowodow, jest oceng wszechstronng i bezstronng, nie narusza
granic swobodnej oceny dowodow, jest zgodna z zasadami wiedzy i dos§wiadczenia zyciowego
oraz nie zawiera btgdow faktycznych i logicznych.

Odnoszac si¢ do zarzutu obroncy dotyczacego bledu w ustaleniach faktycznych nalezy
stwierdzi¢, 1z zarzut ten jest stuszny jedynie wowczas, gdy zasadno$¢ ocen 1 wnioskow
wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznosci ujawnionych w toku przewodu
sagdowego, nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania. W niniejszej sprawie o
czyms§ takim nie moze by¢ mowy.

Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych nie moze sprowadzi¢ si¢ , jak to ma miejsce w
niniejszej sprawie do polemiki i odmiennej oceny ustalen Okregowego Sadu zawartych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Stawiajac zarzut obronca winien byl wykazaé, jakich
konkretnych uchybien w =zakresie logicznego rozumowania, wskazan wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego dopuscit si¢ Sad, dokonujac oceny zebranych w sprawie dowodow.
Whbrew twierdzeniom zawartym w odwotaniu sad pierwszej instancji swoje orzeczenia opart
na podstawie protokoldw eksperymentu procesowego, protokotu ogledzin miejsca zdarzenia,
protokotu otwarcia i1 ogledzin zwlok, protokotu ogledzin miejsca zdarzenia i opinii badania
broni, co znajduje potwierdzenie w protokole rozprawy z dnia 27 pazdziernika 2021 roku.
Wszystkie zarzuty podniesione w odwotaniu przez obroncg obwinionego w sposob ewidentny
zmierzaja do usprawiedliwienia czynu obwinionego. Bez znaczenia dla merytorycznego
rozpoznania sprawy jest to w co byl pokrzywdzony ubrany, w jakiej pozycji znajdowat si¢
przed strzalem obwinionego. Obowigzkiem obwinionego bylo mie¢ stu procentowe
przekonanie, zZe strzela do dzika.

Trzeba réwniez zaznaczy¢, ze obwiniony zostat skazany juz prawomocnym wyrokiem sadu
powszechnego z art. 155 § 1kk za nieumyslne spowodowanie $§mierci. W uzasadnieniach Sadu
Rejonowego 1 Sadu Okregowego, sady ustosunkowaty sie do tych samych zarzutow, ktore
obronca podnosi w postepowaniu dyscyplinarnym.

Niewatpliwie w orzeczeniu Okrggowego Sadu Lowieckiego w [...] W swoim orzeczeniu nie
zawart podstawy skazania obwinionego. Zgodnie z przepisem art. 35 s ust. 2 ustawy prawo
towieckie w sprawach nieuregulowanych w przepisach postepowania dyscyplinarnego stosuje
si¢ przepisy kodeksu postgpowania karnego. W odwotaniu obronca obwinionego powotuje si¢
na bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art. 439 §1 punkt 51 7 k.p.k.- orzeczono kare, §rodek
karny, $rodek kompensacyjny lub $rodek zabezpieczajacy nieznane ustawie, - zachodzi
sprzeczno$¢ w tresci orzeczenia, uniemozliwiajaca jego wykonanie. W przedmiotowej brak jest
tego rodzaju przyczyn. Orzeczona kara dyscyplinarna jest zgodna z przepisem art. 35c ust. 3
prawa lowieckiego. Sad pierwszej instancji prawidlowo zakwalifikowal czyn zarzucany
obwinionemu z art. 35 b ust. 1 punkt 1 ustawy prawo towieckie w zwigzku z § 6 punkt 7
Regulaminu Polowan.

O kosztach orzeczono zgodnie z przepisami art. 34 prawa towieckiego.

/ SGSE Grzegorz Borkowski / / SGSL Jacek Tadych / / SGSL Zbigniew Grondal
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